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Seit iiber 7 Jahren gibt es nun die IKT, von Anfang an ein
"Exot" unter den Wasserorgamsationen. Als im Januar 1986 in
Wiirzburg ein Hiufchen Naturschiitzer, Kommunalpolitiker
und von Trinkwasserproblemen betroffene Biirger die IKT aus
der Taufe hoben, dachte niemand im Traum daran, daB die
IKT iiber das Eintagsfliegenstadium hinaus kommen wiirde.
Mittlerweile wird die IKT als Helfer und Gesprichspartner bei
Kommunen, Fachleuten und Biirgerinitiativen geschitzt.
Selbst zu Behorden und im politischen Raum gibt es mehr
oder weniger gute Kontakte. Inmer mehr Kommunen, Was-
serwerke, Biirgerinitiativen und Verbidnde bekennen sich zur
IKT. Und auch auBerhalb der wei-blauen Grenzpféhle hat die
Idee der IKT Fufl gefaBt, durch den Einsatz fiir die kleinen
kommunalen Trinkwasserversorger die Chancen fiir einen fl4-
chendeckenden Grundwasserschutz zu wahren. So etablierte
sich im vergangenen Jahr in Baden-Wiirttemberg ein selbstiin-
diger IKT-Landesverband. '

Dies ist um so beachtlicher, weil die IKT auf allen Ebenen voll
ehrenamtlich arbeitet. Schon die niedrigen Jahresbeitrige zei-
gen deutlich, daB die IKT sich keinen biirokratischen Wasser-
kopf zulegen kann oder will, bzw. irgendwann das soundso-
vielste Griindungsfest begehen will. Vorrangiges Ziel der IKT
war es immer, sich baldmdglichst iiberfliissig zu machen.

Von den IKT-Aktiven war allerdings viel Durchhaltevermd-

- gen gefordert. Bei der Griindung 1986, noch vor dem Inkraft-

treten der EG-Grenzwerte fiir Nitrat und Pestizide, befliigelte
die IKT-Griinder noch die Hoffnung, mit ihren Aktivititen
kurzfristig eine Trendwende hin zum flichendeckenden
Grundwasserschutz und zur nachhaltigen Verbesserung der
Trinkwasserqualitiit zu erreichen.

Es hat sich gezeigt, daB das Grundwasser ein lingeres Ge-
déchtnis hat, als uns lieb sein kann. Und wir haben bis auf den
heutigen Tag feststellen miissen, daB wirtschaftliche und poli-
tische Interessen immer noch handfesten Grundwasserschutz
aushebeln. Die Politiker nehmen zwar landauf, landab das
Wort vom flichendeckenden Grundwasserschutz nur allzu
gem in den Mund. Zu Taten kénnen sie sich jedoch nicht auf-
raffen. In den allermeisten Féllen kann man sich des Eindrucks
n@cht erwehren, daB sie die Brisanz der Trinkwassersituation
nicht im mindesten erfa8t haben. Leider gilt dies auch fiir den
chemals zustindigen bayerischen Ressortminister und jetzigen
Ministerprisidenten Edmund Stoiber.

Angesichts dieser frustrierenden Situation und einer Fiille von
Riickschldgen, ist es nicht verwunderlich, wenn Biirger und
Kommunen das Handtuch werfen, zumal nun die prekire wirt-
schaftliche Situation gerade beim Trinkwasser voll durch-
schligt.

Trotzdem ist es nur schwer nachvollzichbar, daB die Friih-
jahrsfachtagung der IKT zum Thema "Zwischenfriichte und
Untersaaten - eine Hilfe auf dem Weg zum flichendeckenden
Grundwasserschutz” ein relativ bescheidenes Echo gefunden

hat. Es ist zwar erfreulich, daB knapp 80 Teilnehmer den Weg
nach Margetshéchheim gefunden haben. Angesichts der hoch-
karitigen Referenten und des fiir den Grundwasserschutz im-
mens wichtigen Themas war es trotzdem enttjuschend.
Wihrend sonst fiir eine derart besetzte Tagung Teilnchmerbei-
trige in Hohe von mehreren hundert Mark iiblich sind, hat die
IKT diese Tagung zum Nulltarif angeboten, in der Hoffnung,
dadurch einem mdglichst breiten Publikum Anregungen zum
flichendeckenden Grundwasserschutz zu bieten. Das war uns
nur wegen des auBerordentlichen Entgegenkommens der Refe-
renten moglich, '
Da uns die Thematik so wichtig erscheint, wollen wir zumin-
dest einige der Fachtagungsreferate im Info-Dienst verdffentli-
chen. Wir beginnen in dieser Ausgabe mit dem Referat von
Dr. Bosch. |
AbschlieBend sei mir noch ein Wort in eigener Sache erlaubt.
Ich habe die IKT-Arbeit seit der Griindung im Januar 1986
wesentlich mitgetragen und mitgeprigt. Als Geschéftsfithrer
und besonders als allein fiir den Info-Dienst Zustindiger habe
ich, obwohl die IKT-Arbeit rein ehrenamtlich erfolgt, mehr als
jede freie Minute in die IKT investiert. Nicht nur die Verwal-
tung der IKT und eine umfangreiche Vortragstitigkeit, son-
dern auch das Schreiben, Setzen, Versenden und lange Zeit -
auch das Drucken des Info-Dienstes haben mich rund um die
Uhr beschiftigt.
Mir schien dieses Opfer sinnvoll, da gerade die Trinkwasser-
problematik der Knackpunkt ist, an dem sich die gegenseitigen
Abhingigkeiten von Umweltschutz, kommunaler Verantwor-
tung und umweltvertriglicher Landbewirtschaftung verdeutli-
chen lassen. Dies kann man allerdings nur, wenn man gegen
die Betonkopfmentalitiit mancher Behorden und die Gruppen-
egoismen etwa mancher Bauernverbandsfunktionire ein geriit-
telt MaB an Sachkenntnis und noch viel mehr Engagement in
die Waagschale werfen kann. Nur wenn die IKT auf diesem
Weg Zeichen setzen und Biirger und Kommunen fiir den
Grundwasserschutz motivieren kann, hat sie neben den profes-
sionellen Verbiinden ihre Berechtigung.
Da die IKT-Arbeit in den letzten Jahren vielfach Perspektiven
vermissen lieB, da die Vorstandsarbeit praktisch zum Erliegen
kam, sehe ich fiir meine Person keinen Sinn darin, mich weiter
im Vorstand zu engagieren. Ich werde deshalb bei der Landes-
versammlung im Herbst nicht mehr als Geschiftsfithrer zur
Verfiigung stehen.
Der IKT gebe ich nur dann eine Chance, wenn sie nicht als
Anhingsel eines Naturschutzverbandes, sondern als eigenstin-
dige kommunale Trinkwasserschutzorganisation gefiihrt wird,
Und dies erfordert so viel Engagement, daB daneben wohl
kaum noch viel Raum fiir diverse andere Fuktionen bleiben
kann,
Peter Etthofer
IKT-Landesgeschifisfiihrer

verantw.: Peter Enthéfer, Mainstr. 54, 97276 Margetshochheim; Auflage: 1500 Exemplare
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1 Zwischenfruchtanbau als landwirtschaftliche Praxis

1.1 Geschichte des Zwischenfruchtanbaus

Die Tradition des Zwischenfruchtanbaus reicht zumindest bis
in die Antike. Damals handelte es sich allerdings nicht um eine
Verldngerung der Begriinung anschlieBend an eine Haupt-
frucht, sondern um ein oder mehrere Jahre der gezielten Griin-
brache zur Bodenerholung. .

Von der Antike bis zu Hildegard von Bingen im Hochmittelal-
ter war die Stickstoffsammlung der Leguminosen zwar nicht
chemisch verstanden, aber bekannt und wurde genutzt. Dann
scheint sie weitgehend in Vergessenheit geraten zu sein, auch
wenn sie in der Dreifelderwirtschaft eine passive Rolle spielte.
Mit den Ackerbaulehren der Neuzeit im 18. Jahrhundert wurde
der gezielte Anbau von Leguminosen zur Bodenverbesserung
wiederentdeckt.

Renius et al. (1992) beschreiben in der modemen, wissen-
schaftsbegriindeten Landwirtschaft drei Phasen des Zwischen-
fruchtanbaus. In der ersten Phase (dem 19. Jahrhundert) ging es
weitgehend um die Stickstoffversorgung durch Leguminosen,
die jetzt als solche erkannt und gezielt eingesetzt wurde. Um
1880 wurden im Deutschen Reich auf nahezu 500 000 ha Lupi-
nen als wichtigste Zwischenfriichte angebaut.

Diese Funktion der Zwischenfriichte ging dann in einer zweiten
Phase durch die mineralische Stickstoffdiingung in diesem
Jahrhundert stark zuriick, die Anbaufliche der Lupine sank im
ersten Viertel dieses Jahrhunderts auf unter 5 % der groBten
Ausdehnung ab. Nun stand nicht mehr die reine Diingewirkung
sondemn die allgemeine Bodenverbesserung auf armen Standor-
ten, der Humusaufbau und die Gefiigeverbesserung des Bodens
im Mittelpunkt. Zusitzlich zu den Leguminosen (besonders
Lupinen) wurden nun Seradella, Raps, Olrettich, welsches
Weidelgras und schlieBlich Phacelia eingefiihrt. Die Ziele des
Zwischenfruchtanbaus weiteten sich wieder: Die Verbesserung
des Humuszustandes (besonders von Sandbdden), die Entwick-
lung der Bodengare und nicht zuletzt die Futtererzeugung wur-
den angestrebt. Unter dem EinfluB der agrarstrukturellen Ande-
rungen nahmen die Flachen jedoch seit ca. 1950 immer mehr
ab.

Ungefahr in den 70er Jahren beginnt allmahlich eine dritte Pha-
se des Anbaus von Zwischenfriichten: Neben den alten Griin-

den nimmt der Bodenschutz sowie die Verbesserung sehr ein-
seitig gewordener Fruchtfolgen an Bedeutung zu. Im Bo-
denschutz wiederum spielen besonders der Erosionsschutz und
die Verminderung der Nitratauswaschung eine grofSie Rolle.
Der Anbau von Leguminosen stagniert dabei flichenmiBig,
wihrend der Anbau von Grisern und Kreuzbliitlern zunimmt.
Heute wird vermutlich auf ungefihr einem Drittel der Getreide-
flache der Bundesrepublik Zwischenfruchtanbau betrieben. Nur
ein Teil dieser Flichen wird aber unter den Aspekten des Was-
ser- und Bodenschutzes optimal bewirtschaftet.

1.2 Die pflanzenbauliche Bedeutung von Zwischenfriichten
Probst und Probst (1982) beschreiben aus der Perspektive des
landwirtschaftlichen Betriebs folgende Anforderungen an sinn-
volle Griindiingung:

1.) Verbesserung und Schutz des Bodengefiiges zur Verbesse-
rung der Bearbeitbarkeit und als Erosionsschutz.

2.) Erosionsschutz durch Bodenbedeckung

3.) Ausgeglichener Mineralstoff- und Wasserhaushalt als Folge
des guten Humuszustandes

4) Lockerung des Unterbodens durch Wurzelaktivitit und
Nahrungsangebot fiir Bodenorganismen

Auch wenn Griindiingung und Zwischenfruchtanbau nicht dek-
kungsgleich sind, entsprechen sich diese Zielvorgaben doch im
wesentlichen. .

Zumindest beim Zwischenfruchtanbau ist auSerdem noch die
Unkrautverdringung, das phytosanitire Potential (Verminde-
rung von Pflanzenkrankheiten) sowie beim Anbau von Legu-
minosen die Stickstoffbindung zu beriicksichtigen.

Generell ist der Zwischenfruchtanbau die wichtigste Mdglich-
keit viehloser Betriebe, den Boden gezielt mit organischer Sub-
stanz zu versorgen. Fiir viehhaltende Betriebe ist der Zwischen-
fruchtanbau dariiber hinaus eine interessante Mdglichkeit zur
zusitzlichen betrieblichen Futtererzeugung.

1.2.1 Zwischenfriichte im tkologischen Landbau
Fiir den 6kologischen Landbau ist der Anbau von Zwischen-
friichten neben den schon genannten Aspekten vor allem fiir




die Stickstoffversorgung der Pflanzen wichtig. Die N-Fixie-
rung durch Leguminosen ist im natiirlichen Okosystem und im
Skologischen Landbau die wichtigste Stickstoffquelle iiber-
haupt. Ein Verzicht auf sie ist nicht méglich.

Dies scheint auf den ersten Blick im Widerspruch zu den Ziel-
setzungen des Grundwasserschutzes zu stehen. Hier sollen ja
die Zwischenfriichte in erster Linie dem Abschépfen von aus-
waschungsgefihrdeten N-Vorriten dienen. Der Widerspruch
16st sich jedoch bei korrekter Handhabung auf:

Die N-Fixierung der Leguminosen entspricht in ihrer Gré8en-
ordung maximal ihrem eigenen N-Bedarf. Der Stickstoff wird
also sofort arganisch gebunden. Kritisch ist demnach nicht die
Phase des Leguminosenanbaus, sondern die folgende Zeit des
Abbaus der neugebildeten N-reichen Substanz. Wenn dieser
Stickstoff durch die Folgekulturen nicht sofort aufgenommen
wird, besteht eine hohe Auswaschungsgefahr. Das Interesse
des Skologischen Landwirts ist es jedoch, den Stickstoff im
Betrieb zu halten. Die Fruchtfolgen und Anbausysteme sind
genau darauf zugeschnitien, denn &kologischer Landbau ist
Landwirtschaft bei knapper Stickstoffversorgung.
Untersuchungen der Bayerischen Landesanstalt fiir Bodenkul-
tur der letzten Jahre zeigen, daB8 sich dies auch tatsdchlich so
auswirkt. In Bohrkernen aus den tieferen Bodenschichten un-
ter 6kologisch bewirtschafteten Ackern findet sich in der Re-
gel sehr wenig Nitrat, auch wenn der Leguminosen-Anteil in
der Fruchtfolge hoch ist. Das Agrar-Okosystem aus Kultur-
pflanzen und Bodenorganismen ist "stickstoffhungrig" und
verwertet deshalb das Stickstoffangebot gut.

Die Bedeutung des Zwischenfruchtanbaus ist fiir den 6kologi-
schen Landbau jedoch noch weit groBer:

1.) Der vollstindige Verzicht auf den Einsatz von Pestiziden
und Herbiziden fordert alternative Methoden der Regulierung.
Geeignete Zwischenfriichte erhthen spezifisch (z.B. Nemato-
den-Resistenz) oder unspezifisch (Erhohung der Artenvielfalt,
Konkurrenzeffekte gegen Unkraut) die Selbstregulation des
Systems.

Zwischenfruchtanbau kann damit indirekt ein wichtiger Faktor
zur Minderung der Grundwasserbelastung mit Agro-Chemika-
lien sein.

2.) Sein System ist nicht nur stickstoffhungrig, sondern im Re-
gelfall auch P- und K-hungrig. Die tefreichenden Wurzeln
von entsprechenden Zwischenfriichten erschlieBen diese Néhr-
stoffpotentiale im Unterboden und "pumpen” diese iiber die
Sprofbildung wieder nach oben. Sie erschlieBen damit also ei-
nerseits Nihrstoffe, die mit dem Sickerwasser aus dem Ober-
boden ausgespiilt worden sind sowie Nihrstoffe die durch die
Verwitterung im Unterboden verfiigbar werden. Aus wasser-
wirtschaftlicher Sicht ist dies nicht unwesentlich, wenn man
die Auswirkungen auf die Salzbelastung des Wassers in Folge
des Einsatzes von P- und K-Diingern betrachtet.

Die hier beschriebenen Effekte sind nicht nur fiir den Richli-
nien-gebundenen Skologischen Landbau von Bedeutung. Sie
werden auch in den Grunds#tzen der integrierten oder umwelt-
gerechten Landwirtschaft beriicksichtigt. Sie ergeben sich al-
lerdings hier nicht zwingend aus der Betriebsstruktur, sondern
werden gewissermaBen sekundir zur Verbesserung der Um-
weltvertriglichkeit eingefiihrt. :

1.3 Pflanzenbauliche Probleme von Zwischenfriichten
Der Anbau von Zwischenfriichten ist keineswegs frei von

Schwierigkeiten, sonst wiirde er seiner Vorteile wegen gene-
rell eingesetzt. Diese Probleme sind teils grundsétzlicher Na-
tur, teils liegen sie auch in Gewohnheiten oder betrieblichen
Beschrinkungen, die verhidltnismiBig leicht gedndert werden
konnten, wenn die Anderung als sinnvoll erkannt wiirde.

Auch in Deutschland ist Wassermangel hiufig ein ertragsbe-
grenzender Faktor. In ungiinstigen Jahren kénnen jedoch weit
groBere Bereiche von Minderertrigen durch Wassermangel
betroffen sein. Jede Pflanze verbraucht Wasser, und der Was-

serverbrauch eines gelockerten, unbedeckten Bodens ist fast
immer deutlich geringer als der eines Pflanzenbestandes. Wo
die Niederschlige zu gering sind, muB deshalb auf Zwischen-
fruchtanbau verzichtet werden. Dies gilt ungefihr fiir Standor-
te mit weniger als 500 mm Jahresniederschlag.

In Gebieten mit etwas héheren Niederschligen bleibt das An-

baurisiko fiir Zwischenfriichte hoch. Der Landwirt weif nicht,

ob sich die Investition in Saatgut, Bodenbearbeitung etc. loh-

nen wird. .

An dieser Stelle wird die Uberschneidung zu den Fragestellun-

gen der Wasserwirtschaft deutlich: Die Pflanze konkurriert mit

der Grundwasserneubildung um das Bodenwasser.

Auf kalten Standorten - besonders in héheren Lagen - tritt die

Zwischenfrucht wegen der kurzen Vegetationszeit in Konkur-

renz mit der folgenden Hauptfrucht. Eine Zwischenfrucht, die

noch im Herbst geerntet werden soll, bringt keinen interessan-

ten Ertrag mehr, und eine iiberwinternde oder abfrierende

Zwischenfrucht kann erst so spit genutzt werden, da8 die Fol-

gefrucht eingeschrinkt wird. Minderertréige statt der sonst iib-

lichen Mehrertriige durch Zwischenfruchtanbau sind die Fol-

ge. Auf Standorten mit einer Jahresmitteltemperatur ab ca. .
8° C diirfte dieses Problem normalerweise nicht wesentlich

sein.

Andere Probleme liegen in der Anbautechnik: So ist die Friih-

jahrsfurche oder gar der pfluglose Ackerbau besonders auf

schweren Boden und bei hohen Winterniederschligen tech-

nisch schwierig. Die Schlagkraft des Betriebes muB hoch ge-

nug sein, um die Arbeitsginge sehr rasch zu bewdltigen, und

Fehler in der Vorgehensweise wirken sich negativ auf die

Hauptfriichte aus.

Der kurzfristige Deckungsbeitrag der Zwischenfriichte ist je-

doch gering, und jede Verschlechterung des Ertrags der

Hauptfrucht wird in der gegenwirtigen wirtschaftlich ange-

spannten Situation zum Verzicht auf den Zwischenfruchtanbau

fithren,

In einem nassen Friihjahr wichst die iberwinternde Untersaat

oder Zwischenfrucht hiufig in der folgenden Hauptfrucht

durch. Dies ist fiir den Ertrag und die Bewirtschaftbarkeit sehr

ungiinstig. Derartige schlechte Erfahrungen halten viele Land-

wirte ab, das Risiko des Zwischenfruchtanbaus einzugehen,

solange sie keine dringende Notwendigkeit sehen.

Zusitzliche Probleme k6nnen bei lagerndem Getreide in Un-

tersaaten und durch Bodenverdichtungen bei der Bestellung

von feuchten Bden bei Stoppelsaaten und beim Einpfliigen

iberwinternder Zwischenfriichte entstehen.

Ein weiteres Problem besteht schlicht in den Kosten des Saat-

guts. Vor allem bei unsicherem Ertrag und wenn kein Vieh die

Zwischenfrucht als Futter verwertet, sieht die Rechnung kurz-

fristig ungiinstig aus. Die langfristigen positiven Wirkungen

sind als Investitionen in den Boden in Krisenzeiten wirtschaft-
lich schwer zu vertreten.

2 Wasserwirtschaftliche Auswirkungen des Zwischenfruchtanbaus

2.1 Auswirkungen auf die Quantitiit der Grundwasser-
spende

Berechnungen zu der GréBe von Trinkwassereinzugsgebieten
gehen im Regelfall von Grundwassemeubildungsraten aus, die
aus der potentiellen Transpiration hergeleitet sind. Dies mag

im Mittel zu akzeptablen Fehlern fiihren, aber fiir die Optimie-
rung der Wasserbewirtschaftung fiihrt diese Mittelwertbildung
in die Irre.

Die Grundwasserneubildungsrate in Abhiingigkeit von der Ve-
getation kann mit verschiedenen Verfahren gesch#tzt werden.




Renger et. al. (1989) hat Nomogramme eingefiihrt, die verhalt-
nismiBig einfache Abschitzungen anhand der Niederschlige
im Sommer- und Winterhalbjahr, der nutzbaren Feldkapazitit
des Bodens, der potentiellen Verdunstung nach Haude (1954)
und der Nutzungsart erméglichen.
Im Vergleich zwischen Griinland und Ackerland zeigt sich dort
bei realistischen Annahmen fiir einen trockenen deutschen
Standort (600 mm Jahresniederschlag, 100 mm nFK, 500 mm
E Haude) eine Differenz in der Grundwasserneubildung von 65
mm oder einer Verminderung zum Griinland von ca. 30 %.
" Tendenziell 148t sich dies auf eine dauerhafte Begriinung im
Ackerbau iibertragen.
Andere Autoren kommen zu Ergebnissen in #hnlichen GréBen-
ordnungen. Wohlrab et al. (1992) werten die entsprechende Li-
teratur aus und kommen zum Ergebnis, daB bei 600 mm Jah-
resniederschlag auf SandbOden durch die dauerhafte Be-
griinung im Ackerbau die Grundwasserneubildung um 25 -
50 % und auf ebenen Lehmboden um bis zu 30 % vermindert
ist. In Mittelgebirgslagen wird dagegen schon bei 800 mm Nie-
derschlag kein wesentlicher Unterschied mehr angenommen,
Der Verlust an Wassermenge durch die dauerhafte Begriinung
ist also auf entsprechenden Standorten nicht unerheblich. Dies
trifft auf Sommerzwischenfriichte, die noch im Herbst riumen,
nur eingeschriinkt zu. Es besteht also durchaus die Chance, ei-
nen Teil des Nitrat-Rests nach der Emte der Hauptfrucht abzu-
schopfen, ohne die Grundwasserneubildung wesentlich zu be-
eintrichtigen. :

2.2 Auswirkungen auf die Qualitiit der Grundwasserspende
Erst in den letzten Jahren kamen die Zwischenfriichte als Mog-
lichkeit zur Minderung des Nitrataustrags in das Gesprich. Thre
frithere Hauptfunktion, die Anreicherung des Bodens mit rasch
pflanzenverfiigbarem Stickstoff scheint dazu im diametralen
Gegensatz zu stehen. Grundsitzlich ist die Nitratproblematik
nur liber die Stickstoffbilanz eines Betriebes und iiber den
Stickstoffhaushalt des jeweiligen Standorts bewertbar. Der
Zwischenfruchtanbau ist nur ein Faktor in diesem gréBeren
Zusammenhang. Stickstoff-Uberschiisse konnen grundsitzlich
nicht langfristig im System gehalten werden. Sie gelangen stets
in die Umwelt, sei es iiber das Wasser als Nitrat oder iiber die
Luft als NOx. Der Zwischenfruchtanbau kann deshalb langfri-
stig nur dann einen positiven EinfluB auf die Grundwasserqua-
litdt ausiiben, wenn sie die Stickstoffeffizienz im Agrarokosy-
stem erhéhen, '

Neben der H6he des Inputs entscheiden die Vorginge der
Stickstoffumsetzung im Boden iiber die Effizienz des ganzen
Systems. Zur Bewertung der Wirksamkeit von Zwischenfriich-
ten miissen mehrere unterschiedliche Faktoren betrachtet wer-
den:

1.) Die winterliche Festlegung von Nitrat

Das Rest-Nitrat nach der Emte der Hauptfrucht ist stark auswa-
schungsgefdhrdet. Es wird mit Hilfe der herbstlichen N-min-
Untersuchung als wichtigster Indikator fiir die Nitratauschwa-
schung insgesamt betrachtet. Eine Zwischenfrucht kann unter
giinstigen Umstéinden 100 bis 200 kg N in organische Substanz
tiberfithren und damit vor der Auswaschung schiitzen.

2.) Die Verwertung herbstlicher Giille-Gaben

Grundsitzlich ist jede N-Diingung nach der Emte der Haupt-
frucht problematisch. Sofern eine aufnahmefihige Zwischen-
frucht vorhanden ist, kann jedoch der Giille-Stickstoff zumin-
dest teilweise verwertet und damit im landwirtschaftlichen
Stoffkreislauf gehalten werden.

3.) Die Verbesserung der Stickstoffversorgung der Nachfrucht
Der N-Gehalt der Zwischenfrucht steht - soweit sie nicht ver-
fiitert wird - zu einem hohen Prozentsatz der Nachfrucht zur
Verfiigung. Da er erst bei erwdrmtem Boden in der Haupt-
wachstumsphase pflanzenverfiigbar wird, ist die Auswaschung
minimal. Verluste gehen in erster Linie auf das Konto der De-

nitrifikation. Deshalb kann bei der Folgefrucht der Zukauf von
Mineral-N ohne Ertragseinbufie vermindert werden.

4.) Die Erhthung des Denitrifikationspotentials des Bodens
Die Denitrifikation ist ein zweischneidiges Schwert: Sie entla-
stet das Grundwasser aber sie belastet die Atmosphire. Inso-
fern ist Denitrifikation kologisch nicht unbedenklich. In Hin-
blick auf die Grundwasserbelastung ist ihr Einflu8 jedoch so
wesentlich, daB man sie nicht vernachldssigen darf. In tiefgriin-
digen Bdden relativ hoher Wasserséttigung und bei langen Ver-
weilzeiten im Aquifer kann sie iiber 50 % des Nitrat entfernen,
Durch sie ist normalerweise zu erkliren, daB die Nitratbela-

stung im Grundwasser deutlich geringer ist, als im Sickerwas- '

ser unterhalb des Hauptwurzelraums.

Die Denitrifikation kann aber nur ablaufen, wenn die Mikroor-
ganismen im Sickerwasser geloste energiereiche Kohlenwas-
serstoffe als Nahrung erhalten. Diese entstehen aus der Zerset-
zung der orgnanischen Bodensubstanz und bevorzugt aus
tiefreichenden Wurzelsystemen, wie sie von Zwischenfriichten
gebildet werden. Die Erhaltung des Denitrifikationspotentials

", ist also mit dem Zwischenfruchtanbau verkniipft.

Mit Ausnahme der Denitrifikation sind diese genannten Effekte
zur Grundwasserentlastung nur dann wirksam einsetzbar, wenn
durch ihre Ausnutzung die Stickstoffbilanz der Landwirtschaft
verbessert wird, wenn also entweder der Einkauf von Mineral-
N durch die Anrechnung der Vorfruchtwirkung der Zwischen-
frucht vermindert wird, oder wenn der Futterzukauf durch die
Verfiitterung der Zwischenfriichte zurtickgefiihrt wird. In bei-
den Fallen kommt es zu einer echten N-Einsparung, deren Ho-
he allerdings stark von den betrieblichen und standértlichen
Verhiltnissen abhingig ist.

Wohlrab et al. (1992) fassen Daten verschiedener Autoren zu- -

sammen und berichten im Vergleich von Ackerbau mit und oh-
ne dauerhafte Begriinung bei geringen Jahresniederschligen
von einer Verminderung der Nitrat-Belastung des Sickerwas-
sers um ca. 30 % auf tiefgriindigen und um ca. 40 % auf flach-
griindigen Standorten. Diese Verminderung ist, wie oben be-
griindet, nur dann als langfristig stabil anzusehen, wenn sie
auch zu entsprechenden Einsparungen in der N-Bilanz fiihrt.
Ansonsten bewirkt sie eine ErhShung der Stickstoffvorrite im
Boden, die nach einer Stabilisierung auf hsherem Niveau tiber
ihre laufende Mineralisation wieder zur Nitratauswaschung
beitragen.

In sehr grober Abschitzung kann die Verminderung der Stick-
stoff-Importe durch den Zwischenfruchtanbau unter Praxisbe-
dingungen ca. 20 % betragen. Sowohl héhere als auch geringe-
re Werte sind méglich. v

Fiir die Hohe der Grundwasserbelastung ist jedoch nicht so
sehr die absolute Menge des umgesetzten Stickstoffes als der
StickstoffiiberschuB entscheidend, der nach der Emte der
Hauptfrucht im Boden zuriickbleibt und der Auswaschung un-
terliegt. Eine Diingung nach Entzug, die solche Uberschiisse
vermeiden wiirde, wird zwar schon seit Jahren propagiert, sie
scheitert jedoch am durchaus begriindeten Bediirfnis der Land-
wirtschaft, mit einem Sicherheitspolster zu diingen und an den
hohen Viehbestinden. So ermittelte Bach (1990) in den alten
Bundeslindem einen mittleren N-Uberschu8 von 100 kg/ha.
Ein volliger Ausgleich der N-Bilanz durch Zwischenfrucht-
Anbau (d.h. eine Riickfithrung auf die unvermeidlichen Verlu-
ste) ist nur bei verhilinismaBig extensiven viehhaltenden Be-
tricben moglich. Viehstarke Betriebe (ca. iiber 2 DE/ha = 160
kg N/ha) konnen ihren Giille-N meist aus praktischen Griinden
mg:ht mehr so effektiv verwerten, wie es dazu notwendig wére.
Viehlose Betriebe kénnen dieses Ziel zumindest theoretisch
auph bei hoherer Intensitit erreichen, weil sich die N-Diingung
mit Mineral-N leichter an den Pflanzenbedarf anpassen 148t In
der Praxis ist aber die Versuchung zur Absicherung der Emnte
durch héhere Mineral-N-Gaben auf dem heutigen Preis-Niveau
nach wie vor so hoch, daB auch reine Marktfruchtbetriebe
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meist deutliche Uberbilanzen aufweisen.

Ein weiterer Zusammenhang ist gerade bei Marktfruchtbetrie-
ben wichtig: Die Humusversorgung ist entscheidend fiir die
physikalischen Eigenschaften des Bodens. Bodenverdichtun-
gen und damit Erosion und schlechte Durchwurzelbarkeit des
Bodens sind die Folgen einer ungeniigenden Humusversor-
gung. Diese wiederum zwingen den Landwirt, Minderertrige
durch erhéhte Diingergaben zu kompensieren.

Vor allem eine Verminderung der Durchwurzelung des Unter-
bodens ist fiir die Grundwasserreinhaltung sehr schidlich: Es
ist entscheidend, da8 die in niederschlagsreichen Perioden in
den Untergrund verlagerten Nihrstoffe wieder aufgenommen
werden kénnen. So bewirken Zwischenfriichte langfristig eine
ErhShung der Diinger-Effizienz. Wird dies erkannt und auf
den entsprechenden Standorten durch geringere Diingergaben
auch genutzt, so kann der N-Import ohne negative Folgen fiir
den Ertrag abgesenkt werden.

2.3 Der EinfluB der Standortsbedingungen

Keine landwirtschaftliche MaBnahme ist unabhingig vom
Standort bewertbar. Dies gilt in hohem MaB fiir den Zwischen-
fruchtanbau. Zwischenfruchtanbau ist nur in einem bestimm-
ten standortlichen Rahmen mdglich - der allerdings den gros-
ten Teil der landwirtschaftlichen Nutzfliche Deutschlands ein-
schlieBt -, und er entfaltet seine betrieblichen Vorziige und
Nachteile in Abhingigkeit von den Standortsbedingungen.

* Die natiirlichen Standortsbedingungen sind durch das Klima

und den Boden geprigt, beide begrenzen in Interaktion die
landwirtschaftlichen Méglichkeiten.

2.3.1 Das Klima

Zwei klimatische Hauptfaktoren sind fiir die Landwirtschaft
entscheidend: Niederschlag und Temperatur. Die Temperatur
hingt in erster Linie von der H6henlage ab. Die Einstrahlung
mit ihrer Wirkung auf die Bodentemperaturen und besonders
auf die Friihjahrserwdrmung ist je nach der Exposition klein-
rdumig unterschiedlich. Die Niederschlige variieren demge-
geniiber bei gleicher Meereshéhe wesentlich stirker..

Es wurde schon darauf hingewiesen, daB in Bereichen, die un-
ter ca. 500 mm Jahresniederschlag aufweisen, der Zwischen-
fruchtanban aus pflanzenbaulichen Griinden nur noch wenig
attraktiv ist. In Gebieten mit hohen Niederschligen (ab ca. 900
mm) wird der Ackerbau bei kiihlen Temperaturen schwierig,
weil die Bodenbearbeitung erschwert und die Vegetationszeit
hdufig verkiirzt ist. Die zusitzlichen Arbeitsginge der Zwi-
schenfruchtbestellung und die notwendigen Wachstumszeiten
kdnnen dann nur schwer realisiert werden. Minderertrige und
Ertragsunsicherheiten sind die Folge. Daraus ergibt sich, daB§
im mittleren Band der Niederschlagsmengen bzw. unter feuch-
ten Bedingungen bei htheren Temperaturen die besten Vor-
aussetzungen fiir den Zwischenfruchtanbau bestehen.

2.3.2 Der Boden

- Die Deutsche Bodenkundliche Gesellschaft (DBG) hat 1992

(Gith und Wohlrab, 1992) ein Konzept vorgelegt, wie die
Empfindlichkeit von B6den in Hinblick auf die Nitratverlage-
rung ins Grundwasser bewertet werden kann. Dabei wird ein
standdrtliches Nitratverlagerungsrisiko errechnet, in das neben
der nutzungsabhiingig ermittelten Grundwasserneubildung die
Feldkapazitit des Bodens im Wurzelraum eingeht. Unter Feld-
kapazitit wird die Wassermenge verstanden, die ein Boden
speichern kann, so daB das Wasser nicht - oder nur sehr lang-
sam - gravitativ nach unten verlagert wird.

Die Feldkapazitit ist in erster Niherung eine Funktion der
KorngréBenverteilung und der Tiefgriindigkeit des Bodens.
Sandbdden und skelettreiche Boden weisen geringe Feldkapa-
zitdten auf, dem folgen Lehm-Béden, wihrend Tonbdden hohe
Feldkapazititen besitzen, Sandbdden sind damit grundsitzlich

_

aus der Sicht der Grundwasserreinhaltung am schwierigsten.
Die Vorgaben der KorngréBen werden aber durch die Bewirt-
schaftung  stark iiberprigt. Vedichtung mindert die
Feldkapazitit, Pflugsohlen schrinken den Wurzelraum ein,
Humusarmut (bzw. eine ungeniigende Versorgung des Bodens
mit organischer Substanz) schwicht die Gefiigestabilitit und
die Aktivitit der porenbildenden Bodenorganismen.

Die Wirksamkeit von landwirtschaftlichen MaBnahmen zur
Minderung des Nitrataustrags ist also stark von bodenkundli-
chen Bedingungen abhingig. Die Wasserhaltefihigkeit eines
tiefgriindigen Lehmbodens kann nur wenig beeinfluBt werden,
wenn man von extremem MiBbrauch des Bodens absieht. Ein
Sandboden kann dagegen durch eine optimale Bewirtschaf-
tung deutlich giinstiger werden.

Dabei ist allerdings ein gegenl:iufiger Effekt unbedingt zu be-
achten: Hohe Humusgehalte in einem leichten Boden fiihren
zwangsliufig auch zu einer hohen jahrlichen Mineralisierung
und damit zu einer hohen N-Freisetzung. Wenn es nicht ge-
lingt, diesen Stickstoff sofort wieder zu nutzen, steigt die Bela-
stung des Sickerwassers an. Auch hier hat deshalb die Bilanz-
betrachtung Prioritit. Es geht also nicht darum, den
Humusgehalt durch die Zufiihrung zusitzlicher organischer
Substanz oder durch intensiven Leguminosen-Anbau zu erhd-
hen, also die Intensitit der Bewirtschaftung zu steigern, son-
dern darum, auf dem vorhandenen oder méglicherweise abge-
senkten Intensititsniveau durch eine besonders schonende
Wirtschaftsweise das Verhaltnis von Humusbildung und Hu-
mus-Mineralisierung in Richtung der Humusbildung zu vet-
schieben.

Das Konzept der DGB, das gegenwirtig als Standard betrach-
tet werden kann, sieht schon bei einem geringen Verlage-
rungsrisiko grundsitzlich den Einsatz von Zwischenfriichten
vor. Bei einem groBen und sehr groBen Verlagerungsrisiko
werden sie als zwingend erforderlich betrachtet.

MaBnahmen zur entzugsgerechten Diingung sind fiir jeden
Standort vorgesehen, zwingend erforderlich werden sie bei ei-
nem groBen Verlagerungsrisiko. Eine entzugsgerechte N-Diin-
gung, bei der der Mineraldiinger mit 100% und der Wirt-
schaftsdiinger mit minimal 70% angerechnet wird, ist nur
moglich, wenn die N-Verluste tatsichlich sehr gering gehalten
werden konnen. Uberwinternde Zwischenfriichte werden des-
halb iiberall dort zur Notwendigkeit, wo kein Wintergetreide
oder Rapsanbau fiir die Bodenbedeckung und eine gewisse N-
Aufnahme sorgt. .

Die Minderung der Nitrat-Belastung des Grundwassers durch
Zwischenfruchtbau ist iiber die unmittelbare Verbesserung der
N-Bilanz hinaus nicht leicht zu quantifizieren. Im Einzelfall
kann man davon ausgehen, daB der iiberwiegende Teil des
herbstlichen N-min-Rests im Oberboden (0 - 30 cm) und ein
Teil des tiefer verlagerten Nitrats durch die Zwischenfrucht
vor der Auswaschung geschiitzt wird. Sofern die Zwischen-
frucht aus Nichtleguminosen besteht und keine zusitzliche N-
Diingung erhlt, kann ihre unmittelbare Schutzwirkung mit
mindestens diesem Betrag angenommen werden. Wenn dann
die Nachfruchtwirkung fiir die Diingung ebenfalls mindestens
in dieser Hohe sowie der eventuell verabreichten zusstzlichen
Diingung angesetzt wird, ist die Schutzwirkung auch langfri-
stig so hoch anzusetzen, :
Damit ist auf giinstigen Standorte eine Schutzwirkung der
Zwischenfrucht in der Hohe von ca. 100 kg N/ha*a durchaus
realistisch,

2.4 Der Zielkonflikt zwischen qualitativen und quantitati-
ven Anforderungen

Die Interessenkonkurrenz zwischen den positiven Auswirkun-
gen des Zwischenfruchtanbaus auf die Grundwasserqualitt
und den negativen Auswirkungen auf die Hohe der Grund-
wasserneubildung ist schon verschiedentlich angesprochen




worden. Die quantitativen Wirkungen werden gegenwirtig all-
gemein wenig diskutiert, weil die Hydrogeologen bei der Be-
rechnung der Grundwasserneubildung aus Griinden der lang-
fristigen Sicherheit die Einfliisse der kurzfristig verinderbaren
Vegetation vernachldssigen. Die GroBe eines Wasserschutzge-
biets oder einer Sanierungszone wird deshalb unabhingig von
der Bewirtschaftung festgelegt.

Dies hat zur Folge, dafl MaBnahmen zur Steigerung der Sicker-
wassermenge de facto zu einer Verkleinerung eines Einzugsge-
biets fiihren, dies sich aber de jure nicht auswirkt. Fiir das Ziel
des flichendeckenden Grundwasserschutzes ist dies positiv, fiir
die Optimierung des Mitteleinsatzes bei der Sanierung eines
Trinkwassereinzugsgebiets dagegen von Nachteil.

Insofern wird der Zielkonflikt im Regelfall nicht deutlich.
Wenn es gelingt, die jeweiligen MaBnahmengebiete zur Nitrat-

reduzierung hinreichend groB auszuweisen, und wenn eine ent-
sprechende Finanzierung von Mainahmen zum Grundwasser-
schutz sichergestellt werden kann, ist es sicherlich richtig, den
Zwischenfruchtanbau zu férdern, selbst wenn sich in der Folge
eine Verminderung der Grundwasserneubildung einstelit. Das-
selbe gilt fiir Gebiete mit hohen Grundwasser-Neubildungsra-
ten. Wenn dagegen der Zwischenfruchtanbau wegen zu ge-
ringer Niederschlage nach der landwirtschaftlichen Erfahrung
sehr problematisch ist, erscheint es bedenkenswert, andere
Wege zur Verminderung des N-Uberschusses zu gehen. Erstes
Ziel muB es dann sein, im Herbst nur minimale Restgehalte an
N-min zu erreichen. Dies ist im Regelfall ohne
Ertragsminderungen nicht moglich. Die wichtigste Alternative
zum Anbau iiberwinternder Zwischenfriichte liegt also in der
Extensivierung der Produktion. 4

3. Optimierung des Zwischenfruchtanbaus unter - wasserwirtschaftlichen und

bodenkundlichen Aspekten

3.1 Welche Standorte benétigen Zwischenfriichte?

Die Grundregel ist einfach: Je problematischer die Standortsbe-
dingungen sind, desto wichtiger ist eine mdglichst langfristige
Bodenbedeckung. Dies gilt fiir sehr leichte und sehr schwere
Boden, fiir Hanglagen, fiir sehr hohe und fiir geringe Nieder-
schliige. Allerdings ist sofort ersichtlich, dafl der Zwischen-
fruchtanbau auch genau auf diesen Standorten schwierig oder
im Extremfall unmdglich ist.

Auf den Standorten, die sowieso die geringsten Probleme be-
reiten, nimlich den typischen Lehmbdden mit mittleren Nie-
derschliigen und hohen Jahresmitteltemperaturen, macht auch
der Zwischenfruchtanbau keine besonderen Schwierigkeiten.

Hier wird er hdufig auch aus rein landwirtschaftlichen Griin-

den, also ohne Beriicksichtigung wasserwirtschaftlicher Belan-
ge, eingesetzt. Sofern er nicht "miBbraucht” wird, um eine
iiberhthte Intensitit der Landwirtschaft zu erméglichen, ist er
hier auch wasserwirtschaftlich duBerst effektiv.

Eine Forderung des Zwischenfruchtanbaus auf diesen Standor-
ten ist u.E. auch auf diesen Standorten sinnvoll - der Nutzen fiir
das Trinkwasser ist ja vorhanden -, aber der Interessenkonflikt
zwischen landwirtschaftlichen und wasserbaulichen Priorititen
ist gering und das Ziel des flichendeckenden Zwischenfrucht-
anbaus kann mit geringem Mitteleinsatz erreicht werden.

In den Grenzbereichen seiner Durchfiihrbarkeit wird der Zwi-
schenfruchtanbau wasserwirtschaftlich gesehen immer wichti-
ger, wenn man von Sonderkulturen auf guten Ackerstandorten
absieht, die den Zwischenfruchtbau aus wasserwirtschaftlicher
Sicht ebenfalls dringend benbtigen.

Auf flachgriindigen Boden mit geringer Feldkapazitit (beson-
ders also Sand- und Schotterbtden), auf geneigten Flichen
(hier besonders wegen der Belastung der Oberfldchengewésser)
sowie in Gebieten mit hohen Niederschldgen und/oder warmen
Herbst-Temperaturen ist der Zwischenfruchtanbau entschei-
dend, um Ackerbau iiberhaupt noch umweltgerecht zu ermgli-
chen,

Dies steht nun deutlich im Widerspruch zu der landwirtschaftli-
chen Prioritidtensetzung. Auf diesen Standorten, auf denen der
Ertrag unsicher, die Bearbeitung erschwert und die Bestellbar-
keit im Friihjahr eingeschrinkt ist, scheut der Landwirt aus gu-
tem Grund Experimente mit Zwischenfriichten. Hier ist also die
Wasserwirtschaft gefordert, ihre Vorstellungen einer grund-
wassergerechten Landbewirtschaftung in die Praxis zu bringen.

Die folgenden Tabelle gibt eine grobe qualitative Bewertung

dieser Problematik. Wichtige Konfliktfille sind hervorgeho-

ben.,
Die Angaben der Tabelle sind bewuBt allgemeir_l _gehalten,'da
~ das Klima, die Bodeneigenschaften und die jeweilige landwirt-

schaftliche Nutzung im Detail betrachtet werden miissen, um

S-IS trocken gering gering
mittel hoch mittel
feucht sehr hoch hoch

LU trocken gering mittel

miBig feucht mittel hoch
feucht kait hoch mittel

T,tL trocken gering gering |

miBig feucht - gering mittel
feucht mittel gering-
mittel

fiir den Einzelfall Aussagen machen zu kénnen. Pauschalierte
Grenzwerte sind hier nicht méglich. Deutlich wird aber, daB
bei hohen Niederschligen und leichten Béden die hichste was-
serwirtschaftliche Prioritit liegt, die nicht unbedingt der land-
wirtschaftlichen Bewertung entspricht.

3.2 Diingung der Zwischenfrucht

In der Frage der Diingung der Zwischenfrucht gehen die Priori-
titssetzungen fiir die Ertragssicherheit und die Grundwasser-
reinhaltung weit auseinander. Die Wasserwirtschaft ist ja gera-
de an der N-Abschopfung durch die Zwischenfrucht
interessiert. Diese gelingt am besten entsprechend dem Gesetz
von Mitscherlich, wenn N zum ertragsbegrenzenden Faktor
wird, Dies bedeutet aber zwangslaufig Minderertriige. Dazu
kommen im Viehhaltungsbetrieb Probleme und Gewohnheiten
der Giilleverwendung. Bei knappem Lagerraum soll die Zwi-
schenfrucht im Herbst noch Giille aufnehmen, auch wenn die
Verwertung schon gering ist. ‘

Aus landwirtschaftlicher Argumentation spricht nichts gegen
eine moderate Diingung der Zwischenfrucht, Der unmittelbare
Effekt dieser Diingung auf die winterlichen Nitratauswaschung
ist wohl oft auch vernachlissigbar gering. Bei der Betrachtung
der N-Bilanz wird aber deutlich, da8 die zusitzliche N-Menge
den N-UberschuB der Hoftorbilanz in voller Hohe steigert, da
der N-Diingung kein N-Export durch die Ernte entgegensteht.
Aus wasserwirtschaftlicher Sicht muB deshalb im Regelfall ge-
fordert werden, daf die Zwischenfrucht keine oder nur eine ge-
ringfiigige N-Diingung erhilt. Ausnahmen sind nur dann ange-
bracht, wenn bei einer gegebenen hohen landwirtschaftlichen
Intensitit die Giilleverwendung optimiert werden soll, und trotz
einem maximalen Einsatz von Giille bei der Hauptfrucht noch
Giillemengen verwertet werden miissen. Die Hohe der Diin-
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gung muB jedoch deutlich unter dem zu erwartenden Entzug
der Zwischenfrucht liegen.

3.3 Die Wahl der Zwischenfrucht

Wenn die grundsitzliche Entscheidung zur Zwischenfrucht ge-
fallen ist, stellt sich die Frage nach ihrer Auswahl. Das Spek-
trum ist groB, da ja nicht nur die jeweiligen Vorgehensweisen
und dazu geeignete Sorten, sondern auch eine uniibersehbare
Auswahl von Mischungen zur Verfiigung stehen. Die optimale
Entscheidung muB die jeweilige Standortssitvation, die
Fruchtfolge, die Nutzungsmdoglichkeiten und die Betriebsaus-
stattung beriicksichtigen. Wiederum sind die landwirtschaftli-
chen und die wasserwirtschaftlichen Priorititen nicht dek-
kungsgleich.

Grundprinzipien der Entscheidung werden im folgenden ange-
sprochen. Generell gilt:

Je kiirzer die Phase der Schwarzbrache, je intensiver die Bo-
dendurchwurzelung je héher die anrechenbare Nachfruchtwir-
kung und je héher der N-Entzug durch die Zwischenfrucht,
desto groBer ist der wasserwirtschaftliche Vorteil.

3.3.1 Sommer-Zwischenfrucht oder Winter-Zwischenfrucht?
Hier ist der Priorititenkonflikt besonders bei tonreicheren Bo-
den und bei kalten, feuchten Standorten evident. Die soge-
nannte Frostgare, die Losung von Bodenverdichtungen im
Oberboden durch die Sprengwirkung des Frostes, ist nur beim
Pfliigen im Herbst zu erreichen. Auch die mechanische Bei-
krautregulierung fillt mit einer herbstlichen wendenden
Bodenbearbeitung und der Saatbeetbereitung im Friihjahr
leichter. Der Verzicht auf die Herbstfurche fallt deshalb auf
einigen Standorten schwer.

Aus der Perspektive des Wasser- und Bodenschutz ist die Ent-
scheidung jedoch klar. Jede Einarbeitung von Pflanzenmateri-
al im Herbst fiihrt zu einem N-Mineralisationsschub, der je
nach den Bodentemperaturen sehr unterschiedlich intensiv
ausfallen kann. Auf auswaschungsgefihrdeten Standorten wird
dieses Nitrat - auch wenn es erst im November oder Dezember
gebildet wird - weitgehend ausgewaschen.

Der Anbau von Sommerzwischenfriichten hat nur unter spezi-
ellen Bedingungen e¢ine erhdhte wasserwirtschafliche Bedeu-
tung: Das SproBmaterial muB verfiittert werden, und die
Standzeit der Zwischenfrucht mu8 nach einer friihriumenden
Hauptfrucht bis in den spiten Herbst dauern oder aber von ei-
nem Wintergetreide abgelst werden.

3.3.2 Abfrierende oder iiberwinternde Winterzwischenfrucht?
Der N-Haushalt von abfrierenden oder iiberwinternden Zwi-
schenfriichten unterscheidet sich nicht fundamental. Wasser-
wirtschaftlich sind damit beide sinnvoll. Es hingt von dem
Nutzungssystem als Ganzem ab, welche Wahl die bessere ist.
Unter der Beriicksichtigung der Erosionsproblematik gibt es
dagegen eine klare Prioritéit fiir die abfrierenden Winterfriich-
te. Mit ihnen ist eine Mulchsaat wesentlich sicherer moglich,
da das SproBmaterial zum Einsaatzeitpunkt schon mechanisch
instabil geworden ist.

Erosionsschutz ist immer dann fiir die Grundwasserbewirt-
schaftung von Bedeutung, wenn auch versickerndes Oberfla-
chenwasser an der Grundwasserneubildung beteiligt ist. In sol-
chen Trinkwassereinzugsgebieten ergibt sich dementsprechend
eine eindeutige Prioritiit fiir den Anbau abfrierender Winter-
friichte.

Auch unter dem Aspekt des Einsatzes von PSBM sind abfrie-
rende Winterfriichte mit folgender Mulchsaat vorzuziehen, da
iiberwinternde Zwischenfriichte vor der Mulchsaat abgetttet
werden miissen. Die wendende Bodenbearbeitung im Friihjahr
als Alternative zur Mulchsaat fiihrt auf empfindlichen Standor-
ten dagegen leicht zu Bodenverdichtungen, die wiederum ne-
gative Auswirkungen auf die Versickerung und die Durchwur-
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zelung haben. Wird dagegen die Bodenbearbeitung bis zur
Abtrocknung des Bodens herausgezdgert, so verkiirzt sich die
Vegetationszeit der Hauptfrucht mit oft negativen Wirkungen
auf den Ertrag.

3.3.3 Untersaat oder Stoppelsaat?

Beide Methoden habe ihre Vor- und Nachteile, die im folgen-
den stichpunktartig aufgelistet sind. Hinzuweisen ist darauf,
daB bei den Untersaaten Leguminosen (besonders Kleearten)
neben den Grisern im Grundwasserschutz anwendbar sind,
wenn der landwirtschaftliche Betrieb seine N-Bilanz im knap-
pen Bereich hilt. Voraussetzung ist selbstverstindlich auch
hier, daB nach dem Umbruch eine sofortige Neubegriinung
erfolgt.

Yorteile von Untersaaten

- Niedrige Kosten

- Anwendbar in sommertrockenen Gebieten

- Wachstumsvorsprung gegeniiber Stoppelsaaten

- Durchwurzelung meist tiefer und intensiver als Stoppel-
saaten und erhthen die Tragfiéhigkeit des Bodens

- lange Bodenruhe

Nachteile von Untersaaten

- Starke Verungrasung verhindert den Untersaatbau
- Lagergetreide muB unbedingt vermieden werden

- Anbaurisiko im Vergleich zu Stoppelsaaten erhtht
- Probleme mit der chemischen Unkrautbekdmpfung

3.34 Emte oder Mulchung?

In dieser Frage ist der Landwirt nicht frei. Ohne eigene Vieh-
haltung ist eine Verfiitterung meist unrealistisch. Die schlechte
Konservierbarkeit und die unsicheren Ertragserwartungen bei
Zwischenfriichten machen die Planung der Fiitterung schwer.
Der Futteranteil eines Betriebes aus Zwischenfruchtanbau
kann deshalb nicht allzu hoch liegen. GréBenordnungen von
20 % werden in der landwirtschaftlichen Literatur genannt, u.
E. sind bei einem besonderen Interesse und fiir den Zwischen-
fruchtanbau giinstigen Standorten auch etwas héhere Anteile
realisierbar.

Die Aberntung ist bei jeder Form des Zwischenfruchtanbaus
mit der Ausnahme des Anbaus abfrierender Zwischenfriichte
realisierbar. Sie ist bei vichhaltenden Betrieben optimal, aller-
dings kann daraus nicht im UmkehrschiuBl gefolgert werden,
daB dic Mulchung bei viehlosen Betrieben ungiinstiger als
Emte und Verfiitterung wire. Auch beim vichhaltenden Be-
tricb kommt ja der N-Gehalt der Zwischenfrucht iiber den
Wirtschaftsdiinger wieder auf den Acker zuriick.

Nur die N-Bilanz als Ganze erlaubt eine korrekte Bewertung:
Entscheidend ist die Anrechenbarkeit des in der Zwischen-
frucht gebundenen Stickstoffs. Wenn diese bei der Mulchung
hoher ist als bei der Verfiitterung, war auch die Mulchung die
wasserwirtschaftlich bessere MaSnahme.

3.3.5 Einarbeitung oder Mulchsaat?

Fiir den Stickstoffhaushalt ist die Frage der Mulchsaat nicht
entscheidend. Grundsitzlich verzégert sie die Mineralisierung
der organischen Substanz etwas und ist giinstiger fiir das Bo-
dengefiige. Andererseits benttigt sie eine htheren Herbizid-
aufwand, sofern nicht mit abfrierenden Winterfriichten gear-
beitet wird.

Da bei erosionsgefihrdeten Kulturen das Erosionsrisiko durch
die Mulchsaat deutlich gesenkt wird, ergibt sich eine Priiferenz
fiir die Mulchsaat nach einer abfrierenden Zwischenfrucht als
optimale Form des Zwischenfruchtbaus.

Der kologische Landbau kann allerdings nach allen bisheri-
gen Erfahrungen wegen des volligen Verzichts auf Pestizide
das Unkrantproblem in Folge der Mulchsaat nicht 16sen. Er




{nuB wohl auf diese Alternative verzichten. In Anbetracht der
in der Regel wesentlich geringeren N-Auswaschung aus den

Flichen des tkologischen Landbaus ist dies jedoch kein ent-
scheidender Mangel dieses Wirtschaftssytems.

4  Wirtschaftliche Perspektiven fiir Zwischenfrucht und Untersaat

UOber wirtschaftliche Perspektiven in der Landwirtschaft zu
sprechen, ist im Moment sehr schwierig, weil die Auswirkun-
gen der Agrarreform nur schwer zu iiberblicken sind. Grund-
sdtzlich kann man von zwei Tendenzen ausgehen: Der Preis-
druck erhoht sich und die landeskulturellen Leistungen der
Landwirtschaft werden flichenbezogen honoriert.

Der Preisdruck fiihrt zu einem entsprechenden Druck auf die
Produktionskosten. Eher aufwendige Produktionsmafinahmen,
zu denen der Zwischenfruchtanbau ohne Futternutzung zu
zdhlen ist, werden damit zunchmend unrentabel. Durch die
Verminderung der bduerlichen Mischbetricbe wird auch die
Bedeutung der Verfiitterung von  Zwischenfriichten
zuriickgehen. Die landwirtschaftliche Veranlassung von
Zwischenfriichten nimmt also ab. Dies gilt umsomehr fiir den
ertragsreduzierten Winterzwischenfruchtanbau, wie er fiir die
Grundwasserbewirtschaftung zu fordern ist. Damit ist
anzunchmen, daB die gegenwirtige
Zwischenfruchtanbaus nicht anhilt, sofern er nicht auf anderem
Wege gefordert wird.

In den Katalogen der zu férdernden landeskulturellen Leistun-

Zunahme des.

gen der Landwirtschaft ist der Zwischenfruchtanbau kaum be-
riicksichtigt, da dem Erosionsschutz keine hohe Bedeutung zu-
gemessen wird und da der Grundwasserschutz iiber das
Wasserhaushaltsgesetz sowie die lokalen Schutzgebietsauswei-
sungen erreicht werden soll. Diese nehmen allerdings stark
steigende Flichenanteile ein.

Andererseits bietet die Argarreform iiber die Flichenstillegung,
die ab 1993 obligatorisch 15 % der Ackerflichen erfassen wird,
eine Chance: Die Flichen sind zwar weder zur Futtergewin-
nung noch zur Giilleausbringung zugelassen, aber eine gezielte
Einsaat anstelle der Selbstbegriinung ist erlaubt. Das ist zwar
kein Zwischenfruchtanbau im strengen Sinn, aber in den Effek-
ten besteht einige Verwandtschaft.

Der Zwischenfruchtanban wird damit prim#r zu einem Thema
der Wasserbewirtschaftung, wenn man von dem Spezialfall des
Skologischen Landbaus absieht. Er hat nur dann eine flichen-
miBig relevante Perspektive, wenn er von der Wasserwirtschaft
als echte Leistung zur Grundwasserpflege begriffen und gefor-
dert wird.

5  Anstelle einer Zusammenfassung: Stichworte zum Zwischenfruchtanbau

Zwischenfruchtanbau ist wirksam gegen:
Nitratbelastung im Grundwasser’
Bodenerosion

Humusverarmung

Bodenverdichtung

Artenverarmung

Landwirtschaftliche Vorteile des Zwischenfruchtanbaus
sind: '
Nihrstoffe werden im System gehalten

Die Kosten des Zwischenfruchtfutters sind relativ gerin

Die Futterqualitit ist meist hoch g
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... Wasser + rech
Grundwasserschutz kann teuer werden
Die bayerische Musterverordnung fiir Wasserschutzzonen vom
1.1.92 ist im Verhiltmis zu den vorhergegangenen Versionen
ein echter Fortschritt. Das gilt z.B. fiir das Verbot von
Sonderkulturen oder auch fiir die Regelung, da8 in Wasser-
schutzgebieten nur noch 80 % der zulissigen Stickstoffmenge
ausgebracht werden darf. ’
Genau hier aber liegt der Haken. Eine solche Regelung ist so
gut wie nicht zu kontrollieren, zieht aber immer weitgehende
Ausgleichsleistungen fiir die Landwirtschaft nach sich. Man-
cherorts dringen die Landwirtschaftsbeh6rden sogar dazu, die
zulissige Stickstoffdiingung auf 70 % zu begrenzen.

So sinnvoll eine derartige Begrenzung wire, jeder Wasserver-

sorger sollte sich die Frage stellen, wie er eine derartige Rege-
lung iiberwachen und letztendlich finanzieren kann. AuBerdem
konnte es durchaus sein, daB diese Regelung durch die bevor-
stehende Neufassung der Diingemittelanwendungsverordnung
weitgehend hinfillig sein kénnte.

Wasserpfennig bald auch in Schleswig-Holstein

Als neuntes Bundesland will nun Schleswig-Holstein den Was-
serpfennig einfiihren. Den Léwenanteil werden die privaten
Verbraucher iiber den Wasserpreis bezahlen.

Alle miissen fiir Grundwasserbelastung zahlen

Eine BI in Mammendorf im bayer. Lkr. Fiirstenfeldbruck hat
8 .




sich dagegen gewandt, daB die Allgemeinheit dafiir zahlen
sollte, daB wegen der landwirtschaftlich bedingten Nitratbela-
stung des Grundwassers ein neuer Tiefbrunnen mit Aufberei-
tungsanlage errichtet werden muBte. Ein Grundstiickseigentii-
mer weigerte sich deshalb, eine Umlage in H6he von 1553,19
DM zu bezahlen und forderte, daB nur die Verursacher der Ni-
tratbelastung fiir die Kosten herangezogen werden sollten.

Der Bayer. VGH in Miinchen hat nun in zweiter Instanz die
Klage des Mammendorfers zuriickgewiesen (AZ.: 23 B
91.3674). Der VGH schlof sich zwar teilweise den Argumen-

ten des Kligers an und stellte fest, die Nitratbelastung des -

Grundwassers sei Folge der "in der Landwirtschaft weitver-
breiteten und aus Griinden des Grundwasserschutzes zu miB-
billigenden Diingung iiber das erforderliche MaB hinaus". Da-
mit sei aber das "Schadensereignis" nicht auf einzelne
Verursacher zuriickzufiihren, und eine "kollektive" Heranzie-
hung aller Landwirte erlaube das BGB nicht.

Die Gemeinde sehe sich zudem "uniiberwindlichen Beweis-
schwierigkeiten" gegeniiber, wenn sie Schadenersatzanspriiche
gegen einzelne Bauern geltend machen wolle. Deshalb habe
die Gemeinde keine andere Mdglichkeit, als ihren Aufwand
tiber eine Beitragssatzung auf alle Biirger umzulegen. Ihr stiin-
den keine Mittel zur Verfiigung, den Gebrauch von Kunstdiin-

us Politik & Verwaltung

Eine schibige Abfuhr fiir die Petition der GWA
Im Sommer 1992 haben 13 Wasserversorger und Kommunen,
die sich zwischen Wiirzburg und Wertheim zur "Grundwasser-
allianz Zellinger Mulde (GWA)" zusammengeschlossen
haben, in einer Petition an den bayerischen Landtag eine Reihe
von konkreten Hilfen gefordert. Die GWA-Kommunen
schtpfen ihr Wasser iiberwiegend aus der Zellinger Mulde und
werden fast alle vom gleichen Problem (iibermiBige
Nitratbelastung) geplagt.
Nachdem jeder Wasserversorger fiir sich bereits eine ganze
Reihe von aufwendigen und kostspieligen Mainahmen zur Ni-
tratsenkung durchgefiihrt hat, ohne daB deutliche Erfolge
sichtbar wurden, bat man den Freistaat in diesem eindeutigen
"Nitratproblemgebiet” um Unterstiitzung fiir ein Pilotprojekt,
fiir das man einen umfangreichen Mainahmenkatalog ausgear-
beitet hatte, mit dem man in der Zellinger Mulde flichendek-
kende GrundwasserschutzmaBnahmen realisieren wollte.
In der Stellungnahme des Innenministeriums zur Petition wird
zwar generds zugestanden, daB die geforderten Mafnahmen
im Grundsatz begriiit wiirden und mit den Zielen der
Staatsregierung zum flichendeckenden Grundwasserschutz in
Einklang stiinden. Und dann klopft sich Staatssekretiir Dr.
Huber noch kriftig auf die eigene Schulter und verweist auf
die - angebliche Vorreiterrolle Bayerns beim
Grundwasserschutz in der BRD.
AnschlieBend weist der Staatssekretir auf einschligige MaB-
nahmen der Staatsregierung hin, die zumindest zum Teil als
einzelne Schritte nicht schlecht sind (z.B. Kulap, "Umweltge-
rechter Pflanzenbau"), die aber erwiesenermafien vollig unge-
eignet sind, in Problemgebieten die Nitratsituation in den Griff
zu bekommen, Verwiesen wird auch auf ein vom Freistaat ge-
fordertes Pilotprojekt in Margetshtchheim (Lkr. Wiirzburg),
auf das wir im nichsten Beitrag eingehen.
Und zum SchluB seiner Stellungnahme kommt Dr. Huber wie-
der auf die Lieblingsfloskel aller bayerischen Innenminister
zuriick, mit der sie sich vor allem driicken, was tatsichlich in
Richtung flichendeckenden Grundwasserschutz weisen kénn-
te:
"Die zustdndigen Staatsbehirden sind gerne bereit, die GWA
fachlich und rechtlich zu beraten und die notwendigen Arbei-
-ten soweil wie nur moglich finanziell zu unterstiitzen. Eine
staatliche Trdgerschaft scheidet dagegen aus. Dies wdre ein

ger und Chemikalien zur Schidlingsbekdmpfung einzudim-
men oder gar zu unterbinden. Zur Durchsetzung dieser
umweltpolitischen Mafinahmen fehle der Gemeinde "das hier-
zu notwendige Instrumentarium". Eine Revision hat der VGH
nicht zugelassen.

Lichtblick fir die Kottweinsdorfer

Seit fast 70 Jahren besteht bereits auf den Hochflichen der
Frankischen Schweiz nahe Waischenfeld eine eigenstindige
Wasserversorgung, die Kéttweinsdorfer Gruppe. Die meisten
Probleme machten den Koutweinsdorfern aber nicht Wasser-
qualitit und -quantitiit, sondern die bereits seit vielen Jahren
andauernden Versuche der Behtirden, den Kottweinsdorfern
das eigene Wasser abzudrehen und sie an die Juragruppe anzu-
schlieBen, v

Nachdem die staatliche Wasserwirtschaft und vor allem das
Landratsamt Bayreuth bislang immer die Kéuweinsdorfer
Quellen fiir nicht schiitzbar erklirt hatten und gegenteilige
Gutachten nicht gelten lassen wollten, hat nun das Bayreuther
Verwaltungsgericht die Weichen fiir ein viertes Gutachten ge-
stellt, das iiber die Schiitzbarkeit und die weitere Existenz des
Kouweinsdorfer Wassers entscheiden soll.

schwerwiegender Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung
und kdme einer Ubernahme der kommunalen Pflichtaufgabe
Wasserversorgung durch den Freistaat Bayern gleich. Das wi-
dersprdche ganz entschieden den vielfach geforderten Bemii-
hungen, die kommunale Selbstverwaltung und privatwirt-
schaftliche Leistungen zu stdrken... Eine Aufstockung des

Personalbestandes bei den Fachbehdrden ist bei der hohen

Personalquote nicht vertretbar.”

Genau dieser letzte Satz zeigt, daB es mit der fachlichen und
finanziellen Unterstiitzung des Freistaats nicht weit her sein
wird. AuBerdem sollten die Herren in Miinchen endlich einmal
einschen, daB die in der Verfassung festgeschriebene kommu-
nale Zustindigkeit fiir die Wasserversorgung und ein fliichen-
deckender Grundwasserschutz vor Schadstoffen, die nicht im
EinfluBbereich der Kommune liegen, zwei verschiedene Paar
Stiefel sind.

Der zustindige LandtagsausschuB hat schlieBlich mit den
Stimmen der CSU die GWA-Petition als durch die Erkldrung
der Staatsregierung erledigt erkliirt. Im Klartext ist das ein Be-
gribnis minderer Klasse. Die betroffenen Biirgermeister waren
deshalb mit Recht sauer und beschlossen, daB ihnen nun die
Herren Abgeordneten erkldren sollten, wie es nun weitergehen
soll. Der CSU-Abgeordnete Sinner sollte im Benehmen mit
den anderen unterfrinkischen Landtagsabgeordneten einen
Termin festlegen. Bis Mitte August hat er dies offensichtlich
noch nicht geschafft. Ein schwaches Bild! -

Lahmes Pilotprojekt in Margetshochheim

Wie wenig halbherzige Pilotprojekte des Freistaats bringen,
das muB z.Z. die Maintalgemeinde Margetshtchheim erfahren,
die durch ihre konsequenten Grundwasserschutzmafinahmen
bundesweit bekannt geworden ist. Nach einer Petition der Ge-
meinde beschloB der Landtag ein Minipilotprojekt, das bislang
nicht allzuviel gebracht hat. So wurden vor einem Jahr durch
Fachbehtrden des Freistaats sog. Tiefenbodenproben entnom-
men, um die Nitratverlagerung und zukiinftige Belastungen
abschétzen zu kdnnen. Die Ergebnisse liegen der Gemeinde
bis heute noch nicht vor.

SPD faBt nach und will die GWA unterstiitzen
Parlamentarische Schiitzenhilfe erhalten die 13 in der "Grund-
wasserallianz Zellinger Mulde (GWA)" zusammengeschlosse-




nen Wasserversorger durch einen Antrag der unterfrinkischen
SPD-MdL Kaiser und Franz, die GWA durch ein Modellpro-
jekt zu unterstiitzen, Die Forderungen der beiden Abgeordneten
orienteren sich weitgehend an dem von der GWA in einer
Landtagspetititon formulierten Forderungskatalog.

SPD-Anhérung zum WHG in Bonn

Am 23.4.93 hatten Umweltpolitiker der SPD-Bundestagsfrakti-
on Fachleute aus allen méglichen Verbinden, die mit Trink-
wasser zu tun haben, zu einer Anhtrung nach Bonn eingeladen.
AnlaB war die im Raum stchende Novellierung des Wasser-
haushalisgesetzes und die bekanntermaBen problematische
Trinkwassersituation in weiten Teilen der Republik. Fiir die
IKT war Geschiftsfiihrer Peter Etthtfer nach Bonn gefahren,
Als DiskussionsanstoB fiir eine WHG-Novellierung hat er eini-
ge Vorschlige in den Raum gestellt, wie man die Trinkwasser-
sitmation auf gesetzlichem Wege iiber das WHG verbessern
konnte:

- Verankerung einer "Wasserschutzabgabe” mit der Festle-
gung, daf diese Mittel nur zweckgebunden eingesetzt werden
diirfen

- in § 19 WHG sollte die Ausweisung von Wasserschuizgebie-
ten als Verpflichtung festgeschrieben werden.

- Im WHG sollte neben der Mdglichkeit von Verboten auch die
Verankerung von Geboten (z.B. Begrunungsgebot) eindeutig
vorgesehen werden.

- der in § 19 (4) verwendete Begriff der "ordnungsgemdfien
land- und forstwirtschaftlichen Nutzung" sollte im Sinne eines
konsequenten Grundwasserschutzes eindeutig definiert werden.
- Jede - auch jede landwirtschafiliche - Bodennutzung, die ge-
eignet ist, den Grundwasserhaushalt nachteilig zu beeinflussen,
sollte erlaubnispflichiig werden.

- Die Pflicht zum Schutz des Grundwassers und die daraus re-
sultierenden Mafinahmen diirfen keinen Anspruch auf Ersatz
eines potentiellen Vermdgensnachteils begriinden.
Wiinschenswert wire auch die Aufnahme einer Formulierung,
die den Vorrang der ortsnahen Wasserversorgung vorsieht, da
nur so ein gewisser Sachzwang fiir die Sanierung belasteter
Grundwasservorkommen und ein Anreiz fiir flichendeckende
Grundwasserschutzmafinahmen besteht.

Von seiten des Bundes sollte umgehend eine duferst restriktive
Diingemittelanwendungsverordnung erlassen werden, damit
zumindest ilber diese Schiene eine grundwasserschonende
Landbewirtschaftung angestrebt werden kann, die nicht von
vorneherein vergoldet werden muf3.

Wasserwirtschaft jetzt beim Umweltministerium
Der neue bayerische Ministerprisident Edmund Stoiber hat sei-

nem chemaligen Ministerium eine Reihe von Kompetenzen ge-
nommen. So ist neuerdings Gauweilers Umweltministerium fiir
die Belange der Wasserwirtschaft zustindig. Prinzipiell wire
dort die Wasserwirtschaft besser aufgehoben. Ob allerdings
dieser Wechsel zum Umweltministerium zu mehr Riicksicht
auf die tkologischen Belange im wasserwirtschaftlichen Be-
reich fithren wird, bleibt zu bezweifeln. SchlieBlich werden ja
sicher eine ganze Reihe "Betonkdpfe” aus der Obersten Baube-
hérde mit iibernommen. Es bleibt auch abzuwarten, ob unter
Gauweiler der vielbeschworene flichendeckende Grundwasser-
schutz mehr sein wird als eine nichtssagende Standardfloskel,
wie er es unter der Regie Stoibers bislang war.

CSU-Mehrheit lehnt Wassersparantrige ab

Bei den Beratungen zum Doppelhaushalt 1993/94 haben die
GRUNEN im Landtag die finanzielle Ausstattung fiir ein Pro-
gramm zur Forderung der Wassereinsparung beantragt. Die
Mittel sollten fiir Forschungsvorhaben, Demonstrationsprojekte
und 6ffentliche Informationen eingesetzt werden. Dieser An-
trag wurde mit den Stimmen der CSU-Mehrheit abgelehnt.

Keine Trendwende durch das LEP

Da8 Programme und schéne Worte aus Politikermund noch
keine Garantie fiir verniinftiges und umweltschonendes Han-
deln sind, diirfte bekannt sein. Insofern diirfte auch von der
Fortschreibung des Landesentwicklungsprogramms (LEP) in
Bayern wenig zu erhoffen sein.

Trotzdem sollte man sich manches Zitat merken und den poli-
tisch Verantwortlichen ofters "um die Ohren hauen”, in der
Hoffnung, daB den Worten Taten folgen, z.B folgenden Passus
im Abschnitt B XII: "Nachhaltige Erfolge verspricht daher nur
ein flichendeckender Grundwasserschutz oder anders ausge-
driickt: Die verbreitete Anreicherung von Schadstoffen im
Grundwasser wiirde die dffentliche Wasserversorgung bzw. die
Wasserwirtschaft vor unldsbare Probleme stellen.”

Daf das "Prinzip Fernwasser” noch lingst nicht der Vergan-
genheit angehdrt, zeigt die Begriindung zu Punkt 1.4:

"Die geringen Niederschlagsmengen und Grundwasservorkom-
men nordlich der Donau kénnen langfristig zu einer Verknap-
pung der Trinkwasserreserven vor allem in Franken fiihren. Es
kann daher erforderlich werden, die Grundwassererschlieflung
im Lechmiindungsgebiet zu erweitern. Aufgrund der bestehen-
den Verbundachsen zwischen der Fernwasserversorgung Fran-
ken und den Versorgungen Frdnkischer Wirtschaftsraum sowie
Bayer. Riesgruppe sind in diese Uberlegungen auch die Was-

sermangelgebiete der Region Westmittelfranken
einzubeziehen."

Ruhr durch dle anatlslerung der Wasserwerke"
Die TAZ berichtete in der Ausgabe v. 30.3.93, daB in GroBbri-
tannien seit der Privatisierung der Wasserwerke die Zahl der
Ruhrerkrankungen um mehr als das Dreifache gestiegen sei.

Zuriickgefithrt wird dieser Trend auf die deutlich gestiegenen
Wasserpreise seit der Privatisierung und auf die Praxis, saumi-

gen Zahlern rigoros das Wasser abzustellen.

Keine Idylle im Wald

Die Zeiten, in denen Wilder der Garant fiir gutes Trinkwasser
waren, sind lingst vorbei. Bereits vor Jahren wurde auf einer
IKT-Fachtagung davor gewarnt, daB8 der Wald die Stickstoff-
frachten aus der Luft nicht Iinger verkraften konne und daB in
Zukunft das Grund wasser unter unseren Wildern immer stiirker
mit Nitrat belastet sein diirfie. Die Rechnung, die damals Dr,
Maidl aufmachte, war einfach: Vielerorts gingen bereits 30 - 50
und mehr Kilo Stickstoff aus der Luft als Schadstoff auf den

Hektar Feld und Wald herunter Da der Wald in der Regel nur

10 kg N pro Jahr und Hektar entziehe, fithre dies zu einer gi-
gantischen UberschuBbilanz, die sich zwangsl4ufig auf die bis-
lang meist noch intakten Grundwasservorrite unter unseren
Wildern auswirken miisse.

Aus diesen Befiirchtungen ist mittlerweile vielerorts traurige
Realitit geworden. Dies ist einer Antwort der hessischen Lan-
desregierung auf eine Anfrage der SPD-Landiagsfraktion zu
entnehmen. So iiberschreitet das Quell-und Grundwasser etwa
im norghessischen Kaufunger Wald und im Mérfeldener Forst
am Frankfurter Flughafen den Nitratgrenzwert der Trinkwas-
serverordnung. Die Schadstoffe aus der Luft hitten zu einer
Versauerung der Béden und zu einer erheblich verstirkten Ni-
tratauswaschung gefithrt. Parallel dazu sei aufgrund der
Versauerung der Boden eine verstirkte Freisetzung von Alumi-
nium-Ionen zu beobachten. Eine Quelle im Kaufunger Wald
iiberschritt den EG-Grenzwert von 0,2 mg/l um das 27fache,
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Die Alternative wire nun eigentlich, verstiirkt Grundwasser
aus landwirtschaftlich genutzten Gebieten zu férdern. Be-
kanntlich ist das Grundwasser dort aber bereits aus anderen
Griinden meist hoch mit Nitrat belastet. Die Negativbeispiele
aus unseren Wildern zeigen allerdings deutlich, daB die (uner-
wiinschte) Stickstofflieferung aus der Luft von der Landwirt-
schaft voll in die Diingebilanz einbezogen werden muf}, wenn
wir unter landwirtschaftlichen Flichen wieder zu verniinftigen
Nitratwerten kommen wollen.

Langzeitschiiden durch PSM?

. Furore machten Feststellungen des Trierer Nervenarztes Peter
Binz, der seit Jahren bei Winzern verstirkt Erkrankungen des
Nervensystems feststellte. Symptome sind Kopf- und Muskel-
schmerzen, Gediichtnisverlust, Zustinde von Verwirrung und
Desorientierung und im Spitstadium auch spastische Lahmun-
gen bis hin zum Stillstand der Himfunktion.

Binz fithrt diese Nervenschiden auf den jahrzehntelangen Ein-
satz von parathionhaltigen Pestiziden im Weinbau zuriick.

Schwere Vorwiirfe gegen Amter

Das Erlanger Tagblatt vom 15.1.93 berichtete unter der Uber-
schrift "GoBweinstein vergewaltigt” iiber die harsche Kritik
von G6Bweinsteins Biirgermeister Backer am Verlust der eige-
nen Wasserversorgung,

zu 260 m tiefen Brunnen pro Jahr 2,8 Mill m3 (90 Liter pro
Sekunde) Trinkwasser fordern und an die Fernwasserversor-
gung Franken in Uffenheim liefern. Wir haben uns in einem
Pressegesprich mit Entschiedenheit gegen dieses Vorhaben
ausgesprochen. Bedenklich ist das Vorhaben fiir uns schon
deshalb, da bereits die Stidte Ansbach und Heilsbronn sowie
die Gde. Neuendettelsau groBe Mengen Wasser aus dem Be-
reich des Benkersandsteins fordern. DaB eine Bohrung bei
Schlauersbach durch die Stadtwerke Ansbach nicht so ergiebig
war, als zunichst angenommen (anstelle von 11 1 nur 5 V/sec),
konnte bereits ein Indiz fiir eine evt. Ubemutzung sein.

Auch das Bayer. Innenministerium hat die starke Nutzung des
Tiefenwassers als eine "kologische Todsiinde" bezeichnet.
Wie Erfahrungen mit intensiven Grundwassernutzungen in an-
deren Bereichen zeigen, beispielsweise im Gebiet des Vogels-
berges, kam es dort bereits zu Grundwasserabsenkungen, ob-
woh! dort die Stadt erst 30 % der genchmigten Wassermenge
aus grofen Tiefen entnommen hatte. Auch in der Liineburger
Heide hat es Gelindeabsenkungen infolge groBer Wasserent-
nahmen gegeben.

Wir befiirchten bereits seit lingerer Zeit, daB auch die Tiefen-
wasserreserven aus dem Benkersandstein zu stark genutzt wer-
den. Unklar ist insbesondere, wie hoch die Neubildungsrate in

Schwere Vorwiirfe gegen Amter
Gofiweinstein
syvergewaltigt®

Biirgermeister ist unzufrieden mit
der neuen Trinkwasserversorgung

GOSSWEINSTEIN (mol) — Burger-
meister Hans Backer (Freie Wihler)
kann es offensichtlich noch nicht ver-
winden, was — allerdings mit seiner
vorherigen Zustimmung — zum Jah-
reswechsel . eingetreten ist: In GoB-
weinstein wurde, wie berichtet, am 30.
Dezember die Versorgung mit Trink-
wasser aus der Stempfermiihlenquelle,
die 133 Jahre in Betrieb war, gdnzlich
eingestellt.

Der Gemeindechef bereut nun in der
Offentlichkeit den vom Rat gefaften
Beschlu8}, die Ortschaft in das Versor-
gungsnetz der Wiesentgruppe einzug-
liedern, die ihre Kunden aus der Quelle
an der Sachsenmiihle mit Trinkwasser
beliefert. o

,Vielleicht war es unsere grofite Fehl-
entscheidung?’, raumte der Biirgermei-
ster ein. Diese selbstkritische Ansicht
steht in einem Brief, dén Backer jetzt
im Schaukasten des Rathaues aufhin-
gen lief}, »

»Vergewaltigt®

DaB die bislang eigensténdige Trink-
wasserversorgung am vorletzten Tag
des Jahres 1992 ,zu Grabe getragen
wurde*, ist nach Auffassung des Bir-
germeisters jedoch vor allem die
Schuld der Behorden.,,Das Wasserwirt-
schaftsamt, das Landratsamt und das
Innenministerium haben uns (die Ge-
meinde GofBweinstein, Anm. d. Verf)

diesem Grundwasserspeicher ist. Ein
vom Landesamt flr Wasserwirtschaft
in Auftrag gegebenes Gutachten dazu
liegt noch nicht vor. Die betreffenden
Wasservorridte sind in sehr langen

Zeitrdumen entstanden und somit sehr ‘

wertvoll. Neben der Frage der Neubil-
dung ist vor allem offen, ob durch das
Abpumpen groBer Mengen aus der
Tiefe ein Sog kontaminiertes Wasser
in oberfliichennahen Schichten ent-
steht und dieses Wasser in den Ben-
kersandstein strémt und damit die
Qualitit des dort vorhandenen Tiefen-
wassers beeintriichtigt wird. Die von
Versorgungsunternehmen propagierte
These "Fernwasser ist sicher" stimmt
schon seit geraumer Zeit nicht mehr.
Die Grundwasservorrite im Ostlichen
und siidlichen Landkreis Ansbach

vergewaltigt.”

Teures Fernwasser

Teuer kommt es die Jengener Ortsteile Weicht und Beckstet-
ten im Regierungsbezirk Schwaben zu stehen, daB sie auf
Fernwasser gesetzt haben. Noch vor wenigen Jahren hat ein
Ingenieurbiiro fiir die Sanierung der Eigenversorgung 2,79
Mio DM und fiir den AnschluB an die Gennach-Hiihnerbach-
gruppe 2,59 Mio DM Kosten errechnet. Nach den neuesten
Berechnungen des Ingenieurbiiros soll nun der Fernwasseran-
schiuB ohne die Hausanschliisse 6,24 Mio. DM kosten. Wenn
man bedenkt, daB sich diese Kosten bei 1700 Einwohnern und
noch viel weniger Hiusern auf einige wenige verteilen, kann
man sich nur wundern, daB sich Biirgermeister Bertele von
den staatlichen Zuschiissen die groBe Entlastung erhofft.

Ausverkauf der Benkersandstein-Tiefenwiisser!

Das Ende der letzten und wertvollsten Oko-Ressource West-
mittelfrankens?

In der v_vestl:xche_n Heide (Gemeinden Bechhofen und Arberg)
bahnt sich ein gigantischer Wasserdeal an: Dort will die Rek-
kenberggruppe aus dem Bereich des Benkersandsteines aus bis

. ! sind vergleichbar mit einem Olfeld,
das nun von immer mehr Stellen aus angebohrt wird. Der zu-
stiandige Vertreter der Reckenberggruppe hat zwar in einem
Gesprich mit der BN-Ortsgruppe Bechhofen versichert, daB
dann, wenn Auswirkungen auf Hausbrunnen, z.B. in Rouen-
bach, nach den Probeentnahmen festgestellt wiirden, trotz ho-
her Investitionen das Vorhaben nicht umgesetzt wird. Die Er-
fahrungen andernorts lassen uns aber erheblich daran zweifeln.
Nach unserer Auffassung ist es ein Unding, aus einem wasser-
armen Gebiet in Westmittelfranken derart groBe Mengen zu
entnehmen und bis nach Uffenheim und in den Raum Wiirz-
burg zu liefern. Dem Vemehmen nach soll auch das geplante
gigantische Golf- und Freizeitzentrum Schonbronn am Rétten-
bacher Trinkwasser partizipieren. :

Die zustindigen Fachbehtrden teilen zwar generell unsere
Sorgen um die Grundwasserreserven, aber es fehlen verbindli-
che Aussagen und insbesondere Taten, d.h. Verordnungen,
zum Vermeiden einer Ubernutzung, Es besteht mit uns keine
Ubereinstimmung, daB nur dort Tiefenwasser genutzt werden
sollte, wo kein oberflichennahes Grundwasser zur Verfiigung
steht. Nach unserer Ansicht stehen iberall oberflichennahe
Wisser an, die allerdings ausreichend zu schiitzen sind, um sie
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nutzen zu konnen. Die Realitiit ist eher die, daB die groBen
Wasserversorgungsunternehmen (deren Aufsichtsrite groBteils
mit Kommunalpolitikern besetzt sind) sich ihr eigenes
Wasserrecht  schreiben!  Das  "Wassergeschift"  der
Reckenberggruppe ist durchaus mit dem Fall "Miiller-Milch" in
Augsburg vergleichbar. Es mutet doch merkwiirdig an, da8
sich die Behérden vergleichsweise groBere Sorgen um das
Benkersandsteinwasser machen, wenn ein kleiner Ort wie
Biischelbach (dessen Vorgehen wir nicht gutheiBen wollen)
dieses Wasser nutzen will. Wird dieses Ticfenwasser von
"Wasserhiandlern" leergepumpt, so bleiben die Fachbehtrden
untitig. Die Zuweisung groBerer Verantwortung an die
drilichen Fachbehorden hat sich als falsch erwiesen. Eine
Revision dieser Kompetenzverlagerung scheint dringend
erforderlich.

Die Position des BN ist, daB man mittelfristig dic Entnahme-
mengen zuriickfahren und langfristig auf die Nutzung des Tie-
fengrundwassers ganz verzichten muB. Wir fordern, stattdessen
oberflichennahe Wasservorkommen moglichst zu sanieren und
-zu nutzen, gleichzeitig aber auch das Wassersparen voranzu-
bringen.
Prof. Dr. Richard Herrmann
Gunter Zepter

Uferfiltrat im Kreuzfeuer

In letzter Zeit gerit der Uferfiltratanteil an dem von den offent-
lichen Wasserversorgern geforderten Grundwasser immer mehr
ins Kreuzfeuer der Kritik der staatlichen Wasserwirtschaft. Das
liegt natiirlich nicht zuletzt an der oft betrdchtlichen Pestizid-
fracht unserer Oberflichengewdsser. Interessant ist in diesem
Zusammenhang, daB auch nach der Einfiihrung des Atrazinver-
bots noch jeweils im Friihjahr Atrazinspitzen in den Oberfld-
chengewissern zu beobachten waren.

Nicht zuletzt wegen der Uferfiltratproblematik haben sich im
letzten Jahr vor allem gréBere Wasserversorger und Fernwas-
serverb4nde im Einzugsbereich des bayerischen Mains zur "Ar-
beitsgemeinschaft Wasserwerke Bayerischer Main” (AWBM)
zusammengeschlossen. Probleme macht jhnen vor allem die
Einhaltung der 50-Tage-Grenze zum Main hin. Die Einhaltung
dieser Grenze wiirde fiir viele Wasserwerke eine deutliche Re-
duzierung ihrer Wasserforderung in ihren ergiebigsten Forder-
gebieten bedeuten. So miiften die Stadtwerke Schweinfurt ihre
Wasserentnahme um bis zu 36 % drosseln.

In diesem Zusammenhang ist eine Mitteilung der Arbeitsge-
meinschaft der Rhein-Wasserwerke (ARW) interessant, dal an-
gesichts der verbesserten Rheinwasserqualitdt "vielfach Grund-
wasser als Rohwasser schlechter als das Uferfiltrat aus dem
Rhein ist".

Das diirfte allerdings kaum ein Plidoyer fiir das Uferfiltrat,
sondern eher ein Hinweis auf die flichendeckende Grundwas-
serverschmutzung sein.

Triazinbelastetes Grundwasser und Eigenversorgung?

Zu diesem Thema hat uns von der Firma Orga Lab (Labor fiir
Umwelt- und Problemstoffanalytik, Fiirther Str. 33, 90513
Zimdorf, Tel. 0911/608500) ein Losungsvorschlag aus der
Praxis erreicht.

"Diese Frage bzw. diesen Wunsch haben viele kommunale Ei-

IKT-Griindung in Siidbayern

Auf Initiative des Landesvorsitzenden der IKT in Bayem, Se-
bastian Schonauer, Rothenbuch im Spessart, und értlicher Na-
turschiitzer wurde Anfang Mai 1993 in Markt Indersdorf,
Landkreis Dachau eine Interessengemeinschaft Kommunale
Trinkwasserversorgung (IKT) gegriindet. Ziel dieser Gruppe

genwasserversorgungen und Wasserbeschaffungsverbinde, die
mit dem Triazinproblem konfrontiert werden. Meistens jedoch
endet das lange und anstrengende Ringen mit Behorden und
Amtern um Aufschub und Ausnahmegenchmigungen mit dem
AnschluB an die Fernwasserversorgung. Da nach der Trinkwas-
serverordnung vom 5.12.90 Anlage 2/1 die ‘Grenzwerte fiir
"Organisch-chemische Stoffe zur Pflanzenbehandlung und
Schidlingsbekimpfung einschlieBlich ihrer toxischen Hauptab-
bauprodukte” bei nur 0,1 ug/l je Einzelsubstanz liegen, miissen
immer mehr Gemeinden mit der SchlieBung ihrer Wasserver-
sorgungsanlage rechnen.
Wer dies durch geeignete SanierungsmaBnahmen zu verhin-
dern versuchte, indem er sich entsprechende Anlagenkonzepte
anbicten lieB, merkie sehr bald, daB die Kosten hierfiir schnell
iiber 150,000 DM ansteigen kénnen und / oder durch die auf-
wendige und komplizierte Technik wahrend der Sanierung z.B.
keine Wasserentnahme moglich war, wodurch zusdtzliche
Brunnen gebohrt werden muBten oder eine zeitaufwendige und
kostspielige Wartung von Noten war.
Seit dem Frithjahr 1992 bietet nun die Orga Lab GmbH in
Zimdorf in Zusammenarbeit mit Aquinos Wassertechnik eine
wesentlich preiswertere und beinahe wartungsfreie Anlage zur
Sanierung bzw. Aufbereitung von triazinbelastetem Grundwas-
ser an. Dieser Anlagentyp wird speziell auf den Kunden zuge-
schnitten, d.h. es werden neben dem Wasserbedarf die rdumli-
chen Gegebenheiten und - die  Schadstoffbelastung
beriicksichtigt. Dies hat den groBen Vorteil der Flexibilitit und
bedeutet fiir den Kunden, daB sich die Kosten nur auf den ge-
nau bendtigten Aufwand begrenzen lassen und keine iiberdi-
mensionierte Anlage installiert werden mus.
Das Prinzip basiert auf Adsorption der Schadstoffe (z.B. Atra-
zin, Desethylatrazin, Simazin etc.) an Aktivkohle und ist somit
denkbar unkompliziert und bedarf keiner speziellen Wartung
oder gar Einstellung eines hauptberuflichen Anlagenbetreuers.
Die Moglichkeiten der Aufstellung sind ebenso vielseitig
(Pumpe / Anlage / Leitungsnetz oder Pumpe / Hochbehilter /
Anlage / Leitungsnetz oder Pumpe / Anlage / Hochbehilter'/
Leitungsnetz) wie auch die Anpassung an vorhandene Raume
(Hohe/Breite/Linge) bzw. die gesamte Auslegung ist variabel.
Der Betrieb der Anlage bedarf keiner Schulung und ist auch
von der bakieriologischen Seite her unbedenklich. Einschrén-
kungen hierbei gibt es natiirlich bei Wissern, die von vornher-
ein stark mit Bakterien belastet sind; diese konnen sich in der
Anlage festsetzen. Bei derartigen Wiassern wird mit Wasser-
stoffperoxid (HyO9) entkeimt.
Selbstverstindlich ist unser Anlagenkonzept auch von behord-
licher Seite als unbedenklich anerkannt und als 100 %ig wir-
kungsvoll eingestuft. Dies haben Vergleichsmessungen des
Landesuntersuchungsamtes fiir das Gesundheitswesen Nord-
bayern und des Staatlichen Gesundheitsamtes bestitigt. Die
normalen Untersuchungsintervalle entsprechend der Trinkwas-
irverordnung miissen natiirlich nach wie vor eingehalten wer-
n,
Pcr Preis einer Anlage beginnt je Jlach Wasserentnahmemenge
“1 und Schadstoffkonzentration *2 bej ca. 45000 DM netto
incl. der Installation (*1 ca. 25.000 m3/Jahr / *2 ca. 0,3 ug/
Atrazin); unserer Meinung nach eine lohnenswerte Investition
in Anbetracht eines Fernwasseranschlusses und der daraus
resultierenden Kosten."

gen zu erhalten. Erste Versammlungen wurden bereits abge-
halten. Die 6rtlichen Gruppen, die vom Bund Naturschutz un-
terstiitzt werden, haben bereits eine gute Aufklirungsarbeit
geleistet. Auch iiberdrtliche Veranstaltungen mit dem IKT-
Landesvorsitzenden, Besprechungen mit den Behtrden und ein
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Besuch im Innenministerium sind bereits erfolgt. Z.Z. wird
gerade eine umfangreiche Anfrage von IKT und Bund Natur-
. schutz in Bayern bei der "Obersten Wasserbehtrde”, wie die
Oberste Baubehtrde, Abteilung Wasserwirtschaft, nach ihrer
Neuzuordnung zum Staatsministerium fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen nun genannt werden soll, behandelt und
beantwortet.

"Was im ersten Augenblick wie ein verbandlicher Erfolg fiir
die IKT aussieht", so fiihrte der IKT-Landesvorsitzende in der
letzten Vorstandssitzung aus, "ist lediglich das (traurige) An-
zeichen dafiir, daB nun auch im siidbayrischen Raum verstirkt
die Aufgabe der 6rtlichen Wasserversorgung betrieben wird.
Der immer von den Behtrden propagierte "siidbayerische
Wasserreichtum” verwandelte sich in wenigen Jahrzehnten
durch die behordlichen Handlungs- und Vollzugsdefizite beim
Grundwasserschutz in eine "Trinkwasser-Armut”. Die Auf-
gabe der ortlichen (meist verseuchten) Wasserversorgung kann
dabei nicht die Losung des Problems bedeuten. Der Staat ist
mehr denn je gefordert! Die Gemeinden brauchen Unterstiit-
zung beim ortlichen Wasserschutz. Schutzgebicte miissen
groBraumig ausgewiesen bzw. ausgeweitet werden. Die
Behorden - Landratsimter, Wasserwirtschaftsimter, das
Landesamt fiir Wasserwirtschaft und das Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen - sie alle miissen die
Wiinsche der Gemeinden nach Aufgabe der &rtlichen,
schadstoffbelasteten Quellen ablehnen und die Kommunen
zum - in der Bayer. Verfassung festgeschricbenem - Ziel der
SANIERUNG der Wassereinzugsgebiete fiihren. ,
Die Aufgabe von Trinkwasser-Eigenversorgungsanlagen, auch
und gerade im "wasserreichen” siiddeutschen Raum zeigt auf,
daB falsche Problem-"l6sung" immer noch die Arbeit der
Bayerischen Wasserwirtschaft bestimmt. Die Aufgabe von
oberflichennahen Versorgungen und AnschluB an Fernwasser,
- wie fern auch immer -, erh4lt nun eine neue siidbayerische
"Variante", nimlich den TiefenwasseranschiuB.

DaB die TiefenwassererschlieBung im tertiZiren Bereich genau-
so problematisch sein muB wie die FernwassererschlieBung,
hat im vergangenen Dezember der Bayer. Landtag festgestellt,
als er gerade diese "Problemldsung” quasi verboten hat.
"Tertiirwasser”, das als kaum erneuerbar angesehen wird, darf
nicht der Fluchtweg fiir die Wasserverschmutzer aufgetan wer-
den. Immer mehr Schadstoffe gelangen so in die tieferen

Schichten. - wenn Erneuerbarkeit testiert wiirde -; bzw: noch .

weniger Druck auf die Sanierung bzw. kein Stopp dem Schad-
stoffeintrag wire die (vielleicht sogar gewollte) Folge dieser
"Wasserwirtschaft". '

Zweiter Sachfall; Im Bereich Deggendorf u.a. werden gerade
in diesen Tagen verstirkt Kommunale Trinkwasserversorgun-
gen aufgegeben, bzw. werden von den Kommunen entspre-
chende Beschliisse gefaBt, obwohl keineswegs fiir Erhaltung
der kommunalen TWversorgungen die notwendigen und még-
lichen Schritte unternommen wurden. "Natirliche Sanie-
rung" wird gepredigt, Aufgabe der oberflichennahen, &rt-

lichen Quellen und Brunnen wird mit Unterstiitzung, bzw.
Billigung der "Fachbehorden" betricben. Genau entgegen-
gesetzt zu den von den Spitzenvertretern wie Staatssekretdr
Dr. Huber und Herm Konrad Hurler von der Obersten
Baubehérde z.B. am 14. Marz diesen Jahres im Gespréch mit
IKT-Vertretern  geduBerten  Zielen der Bayerischen
Wasserwirtschaft. Der AnschiuB der Stadt Osterhofen z.B. an
die Fernwasserversorgung Bayerischer Wald ohne den
konkreten Versuch der "Natiirlichen Sanierung” und Erhaltung
der kommunalen TWversorgung steht nicht nur im
Widerspruch zum Landesentwicklungsprogramm (LEP) des
Freistaates Bayern, steht nicht nur im offenen Widerspruch zu
Absichtserklirungen des damaligen Innenministers E. Stoiber
(siche Brief an LR Schreiber, Ansbach vom 27.1.92), sondern
gefshrdet  bereits  mittelfristig  die - Trinkwasser-
Versorgungssicherheit weiter Gebiete Bayerns wie das
mittlerweile bekanntgewordene Beispiel des
Regierungsbezirkes Oberfranken zeigt.

Langfristig gefshrdet diese technische Symptomkuriererei die
Trinkwasserversorgung Bayerns, da sie die mittlerweile er-
kannten Probleme nur in die Ferne, also in die Zukunft verla-
gert. .
Flachendeckender Grundwasserschutz wird nur dann ange-
gangen, wenn dazu von den Kommunen, von den Menschen,
von den Betroffenen Druck gemacht wird.

"Die Flucht in technische ErsatzmaBnahmen (Femwasseran-
schluB, Tiefbrunnen, Aufbereitung usw.)" wiirde, wie der heu-
tige Ministerprasident E. Stoiber schrieb, die "Probleme bei
der leider sehr verbreiteten Grundwasser- und Bodenbelastung
keinesfalls entspannen.”

Gerade im Vorfeld der niichsten Bayerischen Landtagswahlen
im Jahr 1994 miissen alle Kandidaten/innen, die sich "zur
Wahl stellen", zur Erhaltung der kommunalen 6rtlichen Trink-
wasserversorgung befragt werden. Nur wer sich dabei fiir die
Erhaltung unserer Lebensgrundlagen, fiir die Erhaltung un-
serer kommunalen Trinkwasserversorgung ausspricht,” kann
dabei unsere Unterstiitzung erhalten. .

Dic Probleme sind lingst erkannt. Sie miissen nun geldst wer-
den. Das Problem an der Wurzel erfassen heift: Erhalt der ei-
genen Quellen und Brunnen und flachendeckender
Grundwasserschutz.

Sebastian Schénauer

Landesvorsitzender der IKT

Eine Bitte an unsere Mitglieder und Abonnenten!
Bitte teilen Sie uns Ihre neue Postleitzahl mit!

Unkraut & IKT
Die TV-Sendung "Unkraut” (BR III am 27.8., 21.20 Uhr) hat
sich v.a. mit der Arbeit der IKT beschiftigt. Im Rahmen dieser

_Sendung bekam der IKT-Vorsitzende Sebastian Schonauer vor

allem fiir seine Verdienste als langjihriger Vorsitzender der
Aktionsgemeinschaft Hafenlohrtal den "griinen Umweltoskar”
iiberreicht.

" Das frither in Abtswind ansissige und von der Dipl.-Geologin
Claudia Reimann aufgebaute Biiro fiir Umwejtgeologic hat
sich nun mit verstirkter Mannschaft in Wiirzburg niedergelas-
sen. (97082 Wiirzburg, Mergentheimer Str. 5, Tel.
0931/887913 u. 29285, Fax 880028)

Umwelt Biiro Schotten
ubs, Gartenstr. 23, 63679 Schotten, Tel. 06044/4209

von Leistungen an, z.B. Wasserspar-Gutachten, Planung von

Wasser-Sparkonzepten, Planung und Betreuung von
kommunalen Regenwasseranlagen, Schulungen, Vortrige....

Institut fir Umweltschutz Boden-Wasser-Luft (IFU)

Zur Angebotspalette des IFU gehren Leistungen in den
Bereichen Hydrogeologie, Geologie und Umweltschutz

ifu GmbH, Am Bahnhof 1, 90571 Schwaig 1,(0911/508282
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Zur Lektiire empfohlen

Leguminosen - oder wie die Konigin des Ackerbaus bei der
Wissenschaft in Ungnade fiel

Herausgeber und Bestelladresse: Arbeitsgemeinschaft bauerli-
che Landwirtschaft, Nordrheda 3, 33378 Rheda Wiedenbriick
Wer sich niher mit der Auswirkung des Leguminosenanbaus
auf das Grundwasser beschiftigen will, kommt an dieser sehr
lesenswerten Broschiire nicht vorbei. Sie ist auch die ideale

Dr Kappes fiahrt die Geschifte der IKT-BW
Im Landesvorstand des IKT Baden-Wiirttemberg wurde eine
Umverteilung der Zustindigkeiten vorgenommen. Die Ge-
schiifte fiihrt ab sofort Dr. Hartmut Kappes (Eichenweg 10,
97950 Gerchsheim, Tel. 09344/201, Fax 1337).

Fernwasser fur Bihlafingen

In Bihlafingen, einem Ortsteil von Laupheim (Kreis Biberach),
wird demniichst die qualitativ einwandfreie Versorgung mit ei-
genem Trinkwasser durch einen FernwasseranschluB ersetzt.
Weil dieser Fall typisch fiir viele andere ist, wollen wir hier n4-
her darauf eingehen. _

Obwohl sowohl Qualitit wie auch Quantitiit fiir die Bihlafinger
Quellen sprechen, sollen die Einwohner gegen ihren Willen fiir
1,5 Millionen Mark an den Iller-RiB-Wasserzweckverband an-
geschlossen werden. Ganz offensichtlich wurde von der Haupt-
gemeinde auch mit geschénten Zahlen gearbeitet. Beim Fern-
anschluB soll der Wasserpreis angeblich auf 2,50 DM steigen,
bei der um einige hunderttausend Mark teureren Eigensanie-
rung dagegen auf satte 8,45 DM pro cbm.

Ganz abgesehen davon, da8 der Aufwand fiir Eigensanierungs-
maBnahmen ganz offensichtlich kiinstlich hochgetrieben wur-
de, sind es vor allem die staatlichen Zuschiisse, die teure GroB-
projekte  verbilligen und die Eigenversorgung als
unwirtschaftlich erscheinen lassen. Obwoh! in Baden-Wiirt-
temberg eigentlich der Grundsatz der ortsnahen Versorgung
festgeschrieben ist, ist Reinhold Schnepf, stellvertr. Abtei-
lungsleiter im baden-wiirttembergischen Umweltministerium
um keine Ausrede verlegen. Er breitet wieder seine Philosophie
vom zweiten Standbein aus, obwohl doch in Bihlafingen ohne
Not das eigene Standbein amputiert und durch ein Fernwasser-
Standbein ersetzt werden soll. Fiir die staatliche Bezuschus-
sung teurer Fernwasserprojekte bemitht er das staatliche Be-
streben, moglichst landesweit einen einheitlichen Wasserpreis
zu erreichen. Dabei gibt es in Baden-Wiirttemberg trotz - oder
gerade wegen? - dieser staatlichen Praxis Preisunterschiede von
bis zu 5 DM beim Kubikmeter Wasser.

IKT BW spricht in Wertheim mit Minister Schifer

Am 1.4.93 brachte die BI "Brunnensanierung statt Bodensee-
wasser" ihre Bedenken gegen den geplanten sog. Regionalver-
bund mit Carix-Anlage in einem Gesprich mit dem baden-
wiirttembergischen Umweltminister Harald B. Schifer zum
Ausdruck.

Dieser Verbund soll Griinsfeld, GroBrinderfeld und Werbach
zu einem Versorgungsnetz zusammenschlieBen. Eine 27 km
lange Rohrleitung zusammen mit einer zentral geplanten Carix-
Anlage sind erforderlich (Kostenstand derzeit 35 - 40 Mio mit
steigender Tendenz).

Dieses Projekt steht im krassen Widerspruch zu dem SPD-Leit-
satz "Kein Projekt kann gesamtwirtschaftlich Skonomisch sein,
das kologisch nicht sinnvoll ist."

Fiir die BI ist dieses Projekt durch nichts zu rechtfertigen und
damit iberfliissig.

Es liegen weder Mengenprobleme vor.

- Der derzeit erhthte Nitratwert liefert ebenfalls keine Rechtfer-

Die Siidwest-Seite der IKT Bade

Erginzung zum 93
Margetshdchheim.

IKT-Friihjahrsseminar

Leitfaden zur Extensivierung der (Griin-)Landwirtschaft
Diese ebenfalls sehr lesenswerte Broschiire ist auch unter obi-
ger Anschrift zu erhalten.

____________ g
tigung. :
- weil ein erfolgversprechendes Sanierungskonzept vorliegt:
Das mittlere Grundwasseralter liegt 1t. Gutachten bei 3-4
Jahren, was beste Voraussetzungen fiir eine Nitratreduzierung
im Grundwasser durch Reduzierung des Kunstdiingereinsatzes
bietet.

Die bayerische Nachbargemeinde Altertheim bat genau in-
nerhalb dieses Zeitraums ihren itberhthten Nitratwert erfolg-
reich reduziert, mit einem Kostenaufwand von 10.000 DM pro
Jahr, wobei die Landwirte sogar noch einen finanziellen Vorteil
daraus ziehen, da8 durch die Diingeberatung Kunstdiinger ein-
gespart wird.

- Der Bau der Carix-Anlage dauert mindestens ebenfalls 3-4
Jahre und knnte dann bereits iiberfliissig sein.

Von groBer Hoffnung waren deshalb die BI-Vertreter erfiillt,
zumal man sich in Ubereinstimmung wuBte nicht nur mit dem
SPD-Grundsatz, sondern auch mit der persnlichen Auffassung
des Ministers.

Mit Erstaunen und Emiichterung mufite man folgendes feststel-
len:

Weder der politische Grundsatz noch die perstnliche Auffas-
sung des Ministers sind entscheidend, sondern die Beratung
des Ministers durch genau die gleichen Fachleute und Stellen,
welche schon den CDU-Minister vorher entsprechend ihren
Vorstellungen und Zielsetzungen beraten haben!

Das Hauptargument des Ministers, er wiirde sich zugunsten des
Carix-Verbundes entscheiden, weil die allgemeine Gesundheit
absolute Prioritit hat, kann von der BI nicht akzeptiert werden,
weil der mogliche gesundheitliche Schaden durch die Enthir-
tung schwerer wiegt als der nur scheinbare Vorteil einer Redu-
zierung des Nitratwertes unter den Grenzwert. Das Ganze mit
einem derartigen Kostenaufwand, der in keiner Relation steht
zu der erreichten Nitratreduzierung, und diese allein gab den
AnlaB - sonst nichts!

Zitat Dr. Rohmann; "ein Wasser mit 45 mg Nitrat ist auch nicht
gesiinder als eines mit 55 mg ..." :

Das Hauptanliegen der BI war und wurde als Bitte an den Mi-
nister vorgetragen, er moge die Argumente der BI auch von
Fachleuten der Gegenseite priifen lassen.

- Unter Fachleuten der Gegenseite versteht die Bl solche, die den

Standpunkt vertreten, da8 unser derzeitiges Nitratproblem tat-
sichlich alleine durch die Ursachenbekiimpfung zu beseitigen
ist und zwar leichter, rascher, billiger, tkologisch sinnvoller
und ohne medizinischen Nachteil, wie er aus der Enthéirtung
entstehen kann. ‘
Die BI hilt es fiir die Pflicht des Ministers, da8 dieser gerade
im Interesse der allgemeinen Gesundheit die moglichen gravie-
renden Nachteile der Enthirtung auch von Fachleuten der Ge-
genseite hort und dann erst entscheidet.

' Dr. H. Kappes

Fremdwasser kommt immer mehr in Mode
Dies ist keine Panikmache der IKT, sondern eine Schlagzeile
des Stuttgarter Staatsanzeigers vom 7.11.92. Um fiir zukiinftige
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D@skussionen eine realistische Basis zu haben, veroffentlichen temberg. Weitere Daten konnen der Broschiire "Baden-
wir auf der nichsten Seite einiges statistische Material zu Qua- Wiirttemberg in Wort und Zahl 9/92 entnommen werden.
lit4t, Quantitit und Herkunft des Trinkwassers in Baden-Wiirt-
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1. Vorsitzender: Sebastian Schénauer, Setzbornstr. 38, 63860 Rothenbuch, Tel. 06094/457

2. Vorsitzender: . Dr. Ernst Schudt, Hammerschmiede 2, 8947 Frechenrieden, Tel. 08392/221
Landesgeschiftsfiihrer: Peter Etthofer, Mainstr. 54, 8702 Margetshiochheim, Tel. 0931/461071
Landesschatzmeisterin: Brigitte Muth - von Hinten, Steinerner Weg 8, 97276 Margetshichhelm, Tel. 0931/463221
Schriftfiihrerin: Irene Stubert, Sauerbruchstr. 4, 8580 Bayreuth, Tel. 0921/31080

BeiSILZET e oee serraceasssssesnesassassassnsessonsusssasrssasssosss sassssse Lothar Buchstaller, Halbrunnenweg 66, 6980 Wertheim, Tel. 09342/4158

..Dieter Hoch, Burgstr. 1, 8573 Pottenstein, Tel. 05243/1808

Wolfgang Keim, Rosenstr. 5, 8620 Reundorf, Tel. 09571/5664
Friedrich Kropf, Kirschenallee 16, 8602 Burghaslach, Tel. 09552/1846
Andreas Vonnahme, Schneidered 1, 8399 Schmidham, Tel. 08506/443

...... Helmut Zapf, Steppach Nr. 70, 8602 Pommersfelden, Tel. 09548/307
Gunter Zepter, Triesdorf-Bahnhof 10, 8828 Merkendorf, Tel. 09826/9616
IKT-Konten: Kreissparkasse Wiirzburg (BLZ 790 501 30), Kto.-Nr. 150 102 101
— Spendenkonto: Nr. 150 102 200 - Die IKT Ist als gemeinniitzig anerkannt,
Jahresbeitriige: . Vollmitglieder 60 DM; férdemde Mitglieder 40 DM; Jahresabonnement 20 DM
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- Nitratgehalt des Trinkwassers -

(am Ort der Gewinnung)
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